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IEVADS

Par 2013./2014. macibu gada diagnosticéjoso darbu latviesu valoda mazakumtautibu
izglitibas programmas 6. klasei

2013./2014. macibu gada pirmo reizi notika diagnosticgjosais darbs latvieSu valoda
mazakumtautibu izglitibas programmas 6. klasei. Darbam bija divas dalas — rakstu dala
un mutvardu dala (norisingjas p&c skolas sastadita grafika). Diagnostic§josais darbs tika
izstradats divos variantos.

Valsts izglitibas satura centrs ir apkopojis diagnostic€josa darba rezultatus un sadarbiba ar
Valsts valodas prasmes parbaudes nodalas vaditaju Mg.philol. Antu Lazarevu, LatvieSu
valodas agentiiras metodiki Dr.paed. Eriku PiCukani un Jirmalas Kauguru vidusskolas
direktora vietnieci macibu darba Zaigu Dambi veicis rezultatu analizi.

Valsts diagnosticgjosa darba latviesu valoda mazakumtautibu izglitibas programmas
6. klasei mérkis bija novértét izglitojamo zinaSanu un prasmju kopumu atbilsto$i Ministru
kabineta 2013.gada 6.augusta noteikumu Nr.530 ,Noteikumi par valsts pamatizglitibas
standartu, pamatizglitibas macibu priekSmetu standartiem un pamatizglitibas programmu
paraugiem” prasibam ar noluku tas pilnveidot.

Saja materiala sniegts skolénu pamatprasmju (klausisanas, lasisanas, valodas lietojuma,
rakstiSanas, runasanas) veértgjums, pielauto klidu analize, ieteikumi skolot3jiem skolénu
macibu sasniegumu uzlabosanai. Tiek piedavati arf uzdevumu paraugi darbam ar tekstiem.

Diagnosticgjosa darba rezultatu analizé izmantoti Valsts izglitibas satura centra statistikas
dati.

St informacija var bt saisto$a ne tikai skolotajiem, bet arl skolénu vecakiem un citiem
interesentiem.

Inara Zdanovska

Valsts izglitibas satura centra

Vispargjas izglitibas parbaudijumu nodalas specialiste
valsts parbaudijumu jautajumos



1. DIAGNOSTICEJOSA DARBA APRAKSTS

2013./2014. macibu gada diagnostic€joso darbu veica 4744 skoleni. Diagnostic€josaja
darba tika noteikta skoléna komunikativa kompetence, valodas kompetence un sociokultiiras
kompetence. Diagnostic€josa darba uzdevumi bija veidoti ar noliku diagnosticét skolénu
zinasanas un sp&jas visas valodas darbibas: klausisanas prasmég, lasitprasmé, rakstitprasme un
runatprasmé. Atseviski uzdevumi noteica ari skoléna valodas lietojuma Iimeni.

Jebkura parbaudes darba izvertejuma butiski ir vairaki kritériji, no kuriem svarigakais
ir validitate jeb pamatotiba (ar1 derigums), kas parada parbaudes darba atbilstibu mérkim,
piemérotibu merkgrupai, rezultatu droSumu un ticamibu.

Diagnostic€josSais darbs atbilda mérkim — izvertet 6. klases skolénu latviesu valodas
prasmes atbilstibu standarta definétajam prasibam. Darba iek]auto tekstu saturs, forma un
sarezgitibas pakape atbilda konkrétajai meérkgrupai. Uzdevumos izmantotie teksti bija
saturiski interesanti un pietiekami skaidri uztverami no teksta struktiiras viedokla.
Produktivajas valodas darbibas (rakstitprasmé un runatprasmé&) piedavatie temati ari bija
pieméroti konkrétajai vecuma grupai. Atbilstigi prasibam skolénam bija jaspg producét
tekstus par sev zinamu tematiku un situacijam, saistitam ar skolu, briva laika pavadiSanu vai
ikdienas darbibam.

DiagnosticgjoSajam darbam bija divas dalas: rakstu dala, kas ilga 80 minttes un
mutvardu dala — 2—3 minites katra skoléna atbildei. Darba ilgums bija piemé&rots 6. klases
skoléniem.

Rakstu dala sastavéja no 11 uzdevumiem, kas bija grupéti Cetras dalas atbilstigi
valodas darbibam: klausiSanas, lasiSana, valodas lietojums, rakstiSana. Mutvardu dala bija
javeic divi uzdevumi. Katra no dalam maksimalais punktu skaits bija 20 punkti, maksimalo
punktu skaits visa darba — 100 punkti. Parskatu par diagnosticgjosa darba strukttiru sniedz
tabula.

Diagnosticéjosa darba latvieSu valoda (mazakumtautibu izglitibas programmas)
6. klasei struktira

Testelementu Maksimalais .
. e el " Maksimalais
Diagnosticgjosa (atseviSko punktu .
Uzdevums A . punktu skaits
darba dala jautajumu) skaits - 1=
. _ katra dala
skaits uzdevuma
1. uzdevums 8 testelementi 8
KLAUSISANAS 2. uzdevums 6 testelementi 6 20
3. uzdevums 6 testelementi 6
1. uzdevums 6 testelementi 6
LASISANA 2. uzdevums 6 testelementi 6
20
3. uzdevums 8 testelementi 8
1. uzdevums 6 testelementi 6
VALODAS .
LIETOJUMS 2. uzdevums 6 testelementi 6 2
3. uzdevums 8 testelementi 8




Anketas aizpildiSana
1. uzdevums (4 jautzjumi) 8
RAKSTISANA Jara )
Rakstu darbs péc 20
2. uzdevums . 12
dota plana
1. uzdevums | Dialogs ar skolotaju
RUNASANA 20 20
2. uzdevums | Stastijums par attélu

Diagnosticgjosa darba uzdevumi bija veidoti ta, lai tie atbilstu dazadiem izzinas
darbibas Iimeniem saskana ar standarta noteikto obligato macibu prickSmeta saturu. Lai
ieglitu pec iesp&jas droSakus un ticamakus rezultatus, katra no darba dalam (klausiSanas
prasmg, lasitprasmé, valodas lietojuma, rakstitprasmé un runatprasmée) tika ieklauti dazada
Iimena testelementi (jautajumi), kas kopuma atbilda Sadiem izzigas Iimeniem: uztvert un
saprast, izmantot zinasanas konkrétam meérkim un istenot produktivas (rakstveida un
mutvardu) darbibas. KlausiSanas un lasi$anas uzdevumi galvenokart noteica skoléna sapratnes
Iimeni un sp€ju ieglito informaciju izmantot savam vajadzibam, valodas lietojuma uzdevumi
parbaudija skoléna zinasanas, savukart rakstiSanas un runasanas uzdevumi noteica skoléna
sp&ju patstavigi, radosi producet rakstitu un runatu tekstu.

Ka redzams 1. attela, visvairak diagnosticgjosaja darba bija augstaka jeb
2. izzinas limena jautajumu (46,5 %), kas liecina par darba vid&ju griitibas pakapi. Procentuali
vismazak bija 1. izzinas limena jautajumu (19,7 %), savukart vairak neka treSdala jautajumu
bija atbilstigi 3. izzinas limenim (33, 8 %).

1. attels

19,7

33,8

¥ 1. Imenis
2. imenis

= 3. lImenis

Dazadu izzinas limenu jautajumu procentualais ipatsvars diagnosticéjoSaja darba
latvie$u valoda (mazakumtautibu izglitibas programmas) 6. klasei

Diagnosticgjosaja darba lasiSanas un klausisanas uzdevumu izpildei skoléniem bija
nepiecieSams paadit prasmi ,apstradat” informaciju vinu intelektualajam un pieredzes
Iimenim atbilstoSos klausamos un lasamos tekstos.

1. Skoléniem bija jaspéj atrast informaciju (apstrades Iimenis = aprakstiSana)

2. Skoleniem bija jaspgj sakartot informaciju (apstrades Itmenis = strukturésana).

3. Pamatojoties uz savu viedokli vai citiem avotiem, skoléniem bija jasp€ novertet
informaciju (apstrades [imenis = veérteésana).

Loti svarigi, ka diagnosticgjosaja darba parbaudija skoléna sp&ju veikt dazadas valodas
komunikativas funkcijas. Produktivajas darbibas — rakstu un mutvardu uzdevumos -—
skolénam bija javeic $adas valodas funkcijas:



nosaukt priekSmetus, paradibas, vietas un laiku, cilvékus un dzivniekus;

aprakstit paradibas, priekSmetus, apkartni, cilvékus un dzivniekus, darbibas;

pastastit par ikdienas situacijam skola, veikala, bibliotéka; briva laika pavadiSanas
iespéjam ikdiena, dazados gadalaikos, svétkiem, dazadiem notikumiem;

atbildét uz jautajumiem — savam interesém, valasprieku, brivdienam;

uzdot jautajumus informacijas iegtiSanas noliika;

izteikt viedokli par kaut ko;

izteikt attieksmi par kaut ko (kas patik/nepatik);

pamatot (isi) viedokli (kapec patik/nepatik);

salidzinat situacijas.

Valodas funkciju izpildei bija nepiecieSamas at$kiriga ITmena prasmes — nosaukt,
aprakstit un pastastit ir vieglak, savukart paust savu attieksmi par kaut ko, formulét viedokli
un pamatot to, salidzinat paradibas, situacijas, cilvékus ir sarezgitak un attiecigi prasa no
skoléna augstaku valodas kompetenci. Bitiski, ka mutvardu dala tika prasits skolénam ne
tikai sniegt informaciju, bet arT iegiit informaciju (formulét jautajumus atbilstosi situacijam).

Kopuma secinams, ka diagnosticgjosais parbaudes darbs bija veidots ta, lai rezultati
raksturotu skoléna sniegumu gan kvantitativa aspekta (ko zina, prot?), gan kvalitativa aspekta
(ka prot? cik liela mera sp&j veikt prasito?). Sada veida diagnosticgjosais darbs ir uzskatams
par drosu un ticamu, lai spriestu par skolénu latviesu valodas prasmi.




2. DIAGNOSTICEJOSA DARBA REZULTATU VISPARIGA ANALIZE

2013./2014. macibu gada diagnosticjoso darbu veica skoléni visos Latvijas regionos. Ka
liecina diagrammas 2. att€la, darba rezultati butiski neatSkiras atkariba no ta, kur skoléns
macas. Gandriz pilniba lidzigas sekmes (vidgjais rezultats) ir skoléniem, kas macas Riga,
republikas nozimes pilsétas un pargjas Latvijas pilsétas.

2. attels
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Diagnostic&josais darbs latviesu valoda (mazikumtautibu ingIitTl_)af programmas) 6.klasei 2013./2014.mac.g.
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Salidzinot skolu ar krievu macibvalodu, jaukta tipa skolu un skolu ar ukrainu, polu un
citu valodu macibvalodu skolénu vidgjos rezultatus diagnosticgjosa darba latviesu valoda (sk.
3. att€lu), rezultati butiski neatskiras. Apmeram par 10% labakie rezultati ir skolam ar ukrainu
un polu macibvalodu (76,77 %). lesp&jams, ka skoléniem ar ukrainu, polu vai citu dzimto
valodu ir vieglak apgit latvieSu valodu salidzinajuma ar skoléniem, kuriem dzimta valoda ir
krievu valoda. V@l viens faktors varétu bis tas, ka lingvistiska situacija Latvija apliecina, ka
ukrainu un polu skolu skoléni prot ari krievu valodu. Sada situacija latviesu valoda ir vél
viena svesvaloda, kuru vini apgiist, un uz Siem skoléniem var€tu attiecinat praksé un teorijas
aprobétas atzinas, ka iemacities katru jaunu valodu ir vieglak.

3. attéls
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Diagnosticéjosais darbs latviesSu valoda (mazakumtautibu izglitibas
programmas) 6.klasei 2013./2014.;1130:.9. Salidzindjums péc apmacibas
valodas.



Izvertejot diagnosticgjosa darba rezultatus, redzams, ka tie kopuma ir labi. Var
uzskatit, ka darbs bijis nedaudz par vieglu, vid&jais punktu skaits 67,65 (no 100
maksimalajiem punktiem). Ja veért§jam visu skolénu sasniegumus, tad redzam, ka lielakais
skaits skolénu ieguvis augstu rezultatu — 78 punktus. Ka redzams rezultatu sadalfjuma
diagramma 4. att€la, tas ir visbiezak iegiitais rezultats jeb moda. Mediana (vidgjais rezultats)
ir 67,65 punkti, kas ir nedaudz zemaks par modu. Varam redz&t, ka rezultatu sadalijums
diagnosticgjosaja darba ir ar nedaudz pozitivu nobidi — rezultatu biezums samazinas pa kreisi
no modas. Ta ka diagnosticgjosa darba uzdevums ir izveértét katra skoléna prasmes (no
skolotaja pozicijas) un noteikt visparigas tendences standarta apguvé (no darba veidotaju
viedokla), nevis konkréti sadalit skolénus grupas (pieméram, valodas prasmes limenos)
atbilstigi rezultatiem, §ada rezultatu asimetrija ir pielaujama.

4. attels
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2.1. Skolenu sniegums dazadas valodas darbibas

DiagnosticgjoSaja darba skolénam vajadz€ja demonstrét dazadas valodas darbibas.
Skolénam vajadzgja ,,darboties” ka klausitajam, lasitajam, rakstitajam vai runatajam. Katra no
§tm valodas darbibam prasa paradit dazadas prasmes.

Klausoties valodas apguvéjam jaspg;j:

* uztvert teikto (fonétiska prasme);

* identificet teikto (lingvistiska prasme);

* saprast teikto (semantiska prasme);

* interpretét teikto (kognitiva prasme).

Lasot valodas apguvéjam jaspgj:
* uztvert rakstitu tekstu (vizuala prasme);
* pazit rakstito tekstu (ortografiska prasme);
* identificet teksta saturu (lingvistiska prasme);
* saprast teksta saturu (semantiska prasme);
* interpretét teksta saturu (kognitiva prasme).
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Rakstot valodas apguvéjam jaspg;j:
* organiz&t un formulét domu (kognitiva un lingvistiska prasme);
* uzrakstit tekstu ar roku (manuala prasme).

Runajot valodas apguv&jam jaspej:
* planot un organiz&t sakamo (kognitiva prasme);
« formulét izteikumu (lingvistiska prasme);
* izrunat izteikumu (fonétiska prasme).

Katra valodas darbiba saistita ar noteiktu prasmi, savukart konkr&ta prasme
nepiecieSsama gandriz ikviena darbiba. Likumsakarigi katra no darbibam tikai relativi
izvertejama atseviski. Diagnostic§josaja darba gandriz katra no valodas darbibam
mijiedarbojas ar citu. Piem&ram, lasitprasme ietekmé citu valodas darbibu izpildi, jo ir jaizlasa
un jasaprot uzdevuma noteikumi, darba veidotaju piedavatie teksti un cita sanemta
informacija darba izpildes laika. Savukart, lai sarunatos, ir jauztver un jasaprot skolotaja
jautajumi (klausiS$anas prasme).

Diagnosticgjosa darba rezultati (sk. 5. attélu) liecina, ka labaka izskirtsp&ja ir
rakstiSanas uzdevumiem, Kurus sekmigi izpildijusi 54,25 % skolénu. Augstaki raditaji ir
valodas lietojuma un runaSanas dala, tacu arT $ajas dalas vid&jais procentualais vert&jums ir
zemaks par 70 %. Nedaudz par vieglu ir lasiSanas dalas uzdevumi. Augstaka griitibas pakape
atbilstosi skolénu sp&jam noteikti vargja biit klausiSanas dala, kur raditajs sasniedz gandriz 80
%. Kopuma katras dalas vidgjie raditaji savstarp&ji korele. Nav parak augstu vai parak zemu
raditaju, ja salidzinam skoléna shieguma kvalitati katra dala. Tas apliecina gan
diagnosticgjosa darba validitati, gan to, ka valodas prasme vértéjama ka vienots veselums.

5. attels
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2.2. KlausiSanas dalas rezultatu analize

DiagnosticgjoSaja daba ieklauti tris klausiSanas uzdevumi.  Dzirdes uztveres
(klausiSanas) darbibas valodas lietotajs ka klausitajs uztver un apstrada runatu informaciju, ko
producg viens vai vairaki runataji.

KlausiSanas uzdevumu meérkis ir noteikt, ka skoléns saprot mutvardos formulétu
tekstu. Klausities var, lai uztvertu: teksta pamatbiitibu, konkrétu informaciju, detalas teksta,
visa teksta jégu, runataja (-u) atticksmi, emocionalo stavokli. KlausiSanas process ir ciesi
saistits ar domasanu, jo dzirdétais teksts ir ne tikai jauztver un jasaprot, bet analiztiski
jaizverte. KlausiSanas teksti var but visdazadakie: publiski pazinojumi, informacija
plaSsazinas lidzeklos, klausiSanas auditorija (publiskos pasakumos, lekcijas, teatri u.c.),
nejausi dzird€tu sarunu klausiSanas u.c. Diagnostic€josaja darba 15 miniiSu gara audioieraksta
tika piedavati $adi teksti: 1si dialogi, lidzigi reklamas tekstiem plassazinaslidzeklos (1.
uzdevums); informativa un vert€josa rakstura polilogs (2. uzdevums), informativs monologs
(3. uzdevums).
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KlausiSanas uzdevumu izpilde. Vidgjie raditaji (%0).

Ka redzams 6. attéla, klausiSanas dala diezgan krasi atskirigi ir pirmo divu uzdevumu
raditaji salidzinajuma ar 3. uzdevuma raditajiem.

1. uzdevuma (1.1.—1.8.) skolénam pé&c isu dialogu noklausiSanas bija jaieraksta tabula
trikstoSa informacija. Skoleénu rezultati Saja uzdevuma apliecina, ka vini uztver, saprot un
prot izmantot savam vajadzibam (ierakstit trukstoSo informaciju) isu tekstu par sadzives
situacijam — ko pardod, kur pardod, cik un kas maksa. So uzdevumu izpildijusi 89,5 %
skolenu, kas ir loti labs raditajs. Sis uzdevums kopuma bijis loti viegls. Zemakais vidéjais
raditajs Saja uzdevuma ir 79 % par 2. jautagjumu (1.2.). Skoléniem reklama vajadz&ja saprast
veikala nosaukumu ,,Svaigums” (1. variantd) un preces nosaukumu ,kirbju sula” (2. varinata).
Salidzinot ar citu saklausamo un ierakstamo informaciju, vardi ,,svaigums” un ,kirbju” ir
retak lietoti un, iesp&jams, tadel dalai skolénu sagadaja griitibas.

Klausisanas dalas 2.uzdevuma (2.1.-2.6.) skolénam, Kklausoties tekstu par
Olimpiskajam spéleém, bija jaatzimé, kur§ runatajs izsaka katru doto apgalvojumu. No visiem
trim  klausiSanas uzdevumiem, 81 uzdevuma rezultati ir visaugstakie — vidgji
91 % skolénu pareizi izpildijusi uzdevumu. Uzdevuma izpilde rada, ka skoléni uztver un
izprot gan tie$i formulétu informaciju (skaitlus, laiku, vietu), gan tekstu, kas ir audioieraksta
un apgalvojumos ir atskirigi formulgts.

Gritakais uzdevums klausiSanas dala bija 3. uzdevums (3.1.-3.6.) — So uzdevumu
sekmigi izpildijusi tikai 53 % skolénu. Skoléniem, klausoties informativu tekstu par kultiras
notikumiem, bija jaieraksta teksta triksto$a informacija, respektivi, vardi. Tikai
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30 % skolénu pareizi ierakstijusi vardu ,,pirma” teikuma ,,Pasaules koru pirma olimpiade
notika pirms 14 gadiem” (3.5.). Griitibas sagadaja tas, ka teksta tieSi nav sniegta Sada
informacija. Lai ierakstitu pareizo vardu, skoléniem vajadzgja ne tikai loti uzmanigi klaustties
katru informacijas bloku, bet saprast un atceréties visu dzirdéto informaciju. Sis ir patiesam ir
grits jautajums, kas atbilst augstakajam izzinas Itmenim. Salidzinos$i maz skolénu sekmigi
atbildéja uz treSo jautagjumu (3.3.) — teikuma ,,Pasaules koru olimpiade ir draudziga koru
sacensiba”. Skolénam vajadzgja ierakstit vardu sacensiba. Domajams, ka griitibas sagadaja
netie$i formuléta informacija, proti, viena teikuma bija pastastits, ka notiks koru opimpiade,
savukart nako$aja, ka ,taja draudziga secensiba vienosies koristi no visas pasaules”.
Skolénam bija ne tikai jasaklausa atseviSkas detalas (vardi), bet jaapkopo un jaspgj saistit
dzird&tais, lai ierakstitu pareizo vardu.

Nemot veéra, ka klausiSanas dala bija ieklauti divi ierakstiS8anas tipa uzdevumi
(salidzinosi grutak izpildami), rezultati ir loti labi. KlausiSanas dala salidzinajuma ar citam
diagnosticgjosa darba dalam rezultats ir labakais — 79 %. Skoléni atbilstosi standarta prasibam
labi saprot tematiski dazadu informaciju (gan par sadzivi, gan sortu un kultiru), vini spgj
dzirdeto informaciju sistematizét un izmantot atSkirigiem mérkiem. Jaatceras, ka klausiSanas
uzdevumu izpilde nav viegla, jo ta prasa vienlaikus veikt vairakas darbibas — saklausit,
saprast, atceréties un izanalizét informaciju. Turklat klausiSanas uzdevumu izpildes laika ir
jalasa dotais teksts un atkariba no konkréta uzdevuma tipa javeic vél citas darbibas (jaatzime,
jasavieno, jaieraksta). KlausiSanas teksti bija atbilstoSi konkr€tajai vecuma grupai, skolénu
interesém un griitibas pakapei, lai diagnostic€tu standarta izvirzito prasibu izpildi.

Klausi$anas dalas izpilde kopuma lauj secinat, ka turpmak vairak uzmanibas biitu javelta tam,
lai skoléni prastu saklausit netieSi paustu informaciju.

Tapat skoléniem jaattista prasme apkopot visu dzirdéto informaciju. Tas nozimé&, ka
skolotajam macibu procesa un dazados parbaudes darbos jacensas veidot tadi uzdevumi, kuri
prasa no skoléna sp€ju ne tikai uztvert konkrétas tiesi nosauktas detalas (vietu, laiku, objektu
u.tml.), bet arT izprast atskirigi (citiem vardiem) formul&tu informaciju, sakaribas, saistibu,
péctecibu starp informacijas blokiem u.tml. Attieciba uz klausiSanas prasmi tiesi sp&ja izpildit
§is augstaka Itmena izzinas darbibas art ir butiskaka atSkiriba starp prasibam, kas izvirzitas,
piemé&ram, 3. klases skolénam salidzinajuma ar 6. klases skolénu.

KlausiSanas uzdevumos vélams izmantot tematiski daudzveidigus tekstus, arl par mazak
zinamam témam un situdcijam, ka ar1 dazada veida tekstus — ne tikai biezak izmantotos
informativa rakstura publicistiskos vai popularzinatniskos, bet ar1 tekstus, kuros ir sizetiska
darbiba, pausti dazadi viedokli un emocijas. Tikai tada gadijuma vares attistit skoléna teksta
kritiskas izpratnes Iimeni.

2.3. LasiSanas dalas rezultatu analize

LasiSanas dala bija jaaizpilda tris uzdevumi. Redzes uztveres (lasiSanas) darbibas
valodas lietotajs ka lasitajs uztver un apstrada rakstveida tekstus, ko veido viens vai vairaki
rakstitaji. LasiSana ir vairaki teksta izpratnes ltmeni: teksta parskatiSana, kuras rezultata var
saprast teksta vispargjo saturu; teksta izzinasana, lai teksta atrastu konkretu informaciju,
atlasttu svarigako, iegiitu detaliz€tu izpratni par tesktu; teksta kritiskas izpratnes Iimenis, kas
prasa pilniba saprast tekstu, arT netieSi paustu informaciju, prast interpretét to, izmantot savam
vajadzibam. Tadgjadi teksta izpratne ietver gan lingvistiskus (pieméram, fonologiska, leksiska
teksta uztvere un sapratne), gan kognitivus (izzinas) procesus, kas lasiSanas laika
mijiedarbojas, lasitajam meginot saprast tekstu un izveidot sev prieksstatu par rakstita teksta
jégu.

Attieciba uz 6. klases skolénu lasitprasmes novertéSanu svarigi diferencét jédzienus
,lasttprasme” un ,,macét lasit”. 6. klases skolénam nedrikstétu bt problémas izlasit tekstu, no
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vina tiek gaidita izpratne par lasito. Ne velti dazkart tiek lietots jedziens lasitsapratne (lidzigi
ar1 — klausisanas sapratne).

Kopuma lasiSanas uzdevumos vidgjie raditaji ir amplitida no 55 % lidz 90 % (sk.
7. attelu), kas rada, ka lasiSanas dala ir gan loti viegli, gan pietickami griiti testelementi. Sads
testelementu klasts dod iesp&ju pec butibas izvertet, ko kurs skoléns sp&j un kas vel jaapgust.
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LasiSanas uzdevumu izpilde. Vidgjie raditaji (%0).

LasiSanas dalas 1.uzdevuma (1.1.-1.6.) bija jalasa informativa satura teksts par
drosibas noteikumiem dzelzcela tuvuma. Vidgji 69,3 % skolénu spgja sekmigi izpildit So
uzdevumu. Salidzinot ar pargjiem diviem lasiSanas uzdevumiem, $is bija grutakais. Skolénam
bija jaatrod, kura rindkopa dota atbilde uz katru no 6 jautajumiem. Lai to izdaritu, skolénam
bija jaizprot katras rindkopas saturs pilniba. Kaut arT jautajumos tika ieklauti nozimes zina
»uzvedinosi” vardi, tie formali atSkiras no vardiem teksta. Jo netie$ak un atSkirigak bija
formuléta informacija jautajuma, jo grutak bija skoléniem pareizi atbildét. Radas iespaids, ka
dazos gadijumos skoléni sniedz nepareizas atbildes vai nu neuzmanibas dgl, vai tadel, ka
teksts nav izlasits 1idz galam (to rada, pieméram, daudzas nepareizas atbildes uz 1. jautajumu
1.1. — skoléni neizlasa pédgjo teikumu rindkopa, kura ir atbilde, kad ,drikst tuvoties
vilcienam”; jasaubas, vai 6. klases skoléni nesaprot vardu tuvoties (dots teksta) un pienakt
(dots jautdjuma) nozimi). Jasecina - teksts tiek tikai parskatits, tacu talakas darbibas —
uzmaniga detalizétakas informacijas meklé$ana un analize — nenotiek.

2. uzdevuma (2.1.-2.6.) bija jaizlasa publicistisks teksts par zoologiskajiem darziem
un jaatrod katrai teksta rindkopai atbilstoss virsraksts. So uzdevumu izpildija 81,5 % skolénu,
kas apliecina, ka viniem nesagadaja griitibas saprast svarigako informaciju katra teksta dala,
lai atrastu pieméroto virsrakstu. Gratakais bija 1. jautajums (2.1.), kuru pareizi atbildgja 74 %.
Visbiezak skoléni nespgja atrast rindkopu, kas atbilstu virsrakstam ,,Slavenakie zoodarza
iemitnieki”, jo teksta viena dala bija gan stastits par dazadiem popularakajiem dzivniekiem
zoodarza, bet preciza formul&juma, Ka tie ir slavendakie, teksta nebija.

Nedaudz grataks bija 3. uzdevums (3.1.-3.8.), kuru sekmigi izpildija 72,8 % skolénu.
Izmantojot tekstu par zoologiskajiem darziem, skoléniem bija jaatzimé, kur§ no 8 dotajiem
apgalvojumiem atbilst tekstam, kur§ — neatbilst. Gratakais jautajums $aja uzdevuma bija
pédgjais — 3.8., kuru semigi izpildija 63 % skolénu. Kaut arT apgalvojuma un teksta ir
,uzvedinoSais” vards — aizstavji, ka ari vienas saknes vardi nezéliba (tekstd) un nezéligi
(apgalvojuma), skoléni, iesp&jams, nav izpratus$i apgalvojumu un rindkopu kopuma.
Problémas vargja radit retak izmantota leksika un vardu savienojumi, pieméram, ,,dzivnieku
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tiesibu aizstavji” un vards nezéliba. Sis testelements diagnosticGjosaja darba ari atbilda
augstakajam (3.) izzinas Iimenim.

LasiSanas dalas uzdevumi bija izveidoti ta, lai var€tu noteikt skolénu lasiSanas
prasmes Itmeni — sakot no zemaka Iidz augstakajam izzinas Itmenim, jo uzdevumos bija
atSkirigas grutibas pakapes testelementi. Tekstu tematika atbilda konkrétajai vecuma grupai,
teksti bija gan pietiekoSi interesanti, gan 1zzinoSi un audzinoS$i. Teksti skoléniem nebija labi
zinami un neatviegloja uzdevumu izpildi, kas garantéja objektivaku rezultatu, noveértgjot
skoléna lasitprasmi.

LasiSanas dalas uzdevumu izpilde rosina pardomat, kada tipa, satura un griitibas pakapes
tekstus un jautajumus izmantot macibu procesa. Lai uzlabotu skolénu lasita teksta izpratni,
skolotajiem jacensas vairak izmantot kognitivas stratégijas.

Petijuma ,Lasitprasmes maciSana Eiropa: konteksts, ricibpolitika un prakse” (sk.
http://eacea.ec.europa.eu/education/eurydice/documents/thematic_reports/130LV.pdf ) ka
efektivakas minétas $adas kognitivas stratégijas:

¢ izpratnes uzraudziba — lasTtaji macas uzraudzit savu teksta izpratni;

+ sadarbiga lasiSana — skoléni kopa apgiist lasiSanas stratégijas un parruna lasamvielu;

¢ grafisku un semantisku paliglidzeklu (arT stastu karSu) izmantoSana — lasitaji apguto
materialu att€lo grafiski, ta veicinot izpratni un atminu;

¢+ atbildéSana uz jautajumiem par tekstu;

¢ jautajumu formul&Sana par tekstu;

+ teksta sizetiskas struktiras izpratne — skoléni macas izmantot sizetisko struktiru ka
paliglidzekli, lai atcerétos teksta saturu un spétu atbildét uz jautdjumiem par izlasito; ¢
rezum&Sana — lasttaji macas veidot izlasitad materiala kopsavilkumu un visparinat teksta
pausto informaciju.

Jaatceras, ka lasiSanas prasmi liela mera ietekmé dazadi argjie (socialekonomiskie, vides,
gimenes u.c.) un individualie faltori. Viens no individualajiem faktoriem, ko skolotajam
jacen$as veicinat, ir aizrauSanas ar lasiSanu. AizrauSanas ar lasiSanu un laba lasitprasmes
Iimena sasniegSana viena otru ietekmé: lasot vairak, skoléni klist par labakiem lasitajiem, un,
kad vini ir iemactjusies labi lasit, vini lasa arvien vairak un dara to ar prieku.

2.4. Valodas lietojuma dalas rezultatu analize

Valodas lietojuma dala salidzinajuma ar klausiSanas un lasiSanas dalu sekmigu
rezultatu ieguvusi par 10 % mazak skolénu — kopa Saja dala pareizas atbildes sniegusi 63 %
skolenu. Ka liecina dati 8. attéla, kopuma rezultatu apmlitida nav liela — testelementi bija
[Tdzvertiga gratibas pakapé un atbilda 6. klasei izvirzitam prasibam.
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Valodas lietojuma dala bija jaizpilda tris uzdevumi.

1. uzdevuma (1.1.—1.6.) skoléniem bija japasvitro teikuma saturam atbilstosais vards,
izveloties vienu vardu no diviem piedavatajiem. Dotie vardi bija Iidziga skan&uma un
lidzigas rakstibas, tacu atSkirigas nozimes vardi. Uzdevuma tika parbaudita gan leksiska, gan
gramatiska, gan fonétiska kompetence — bija jaatskir varda nozime, nemot véra ta rakstibu
konkrétaja gramatiskaja forma. Uzdevuma skolénam vajadzgja veikt vairakas darbibas —
uztvert vardu vizuali, tad zinat ta nozimi un ar1 pareizrakstibu. Uzdevums bija interesants un
vertigs, jo prasija skolénam demonstrét atSkirigas zinasanas un prasmes. 1. uzdevuma bija
grutakais jautajums visa valodas lietojuma dala (1.6.). Teikuma ,,Macibu stundu laika izsledz
mobila talruna izzinas/iszinas signalu!” vardu iszipa ka iederigo pasvitroja tikai 38 % skolénu.
Griiti dod vienu atbildi, kas skoléniem radija problémas. Domajams, ka vardu iszina vini
saprot. Ar1 visa teikuma satura uztveré nevarétu biit problému. Iesp&jams, ka skoléni nezina,
ka pareizi rakstit So vardu. Neraugoties uz So griitako jautdjumu, 1. uzdevumu sekmigi
izpildija 63 % skolénu.

2. uzdevums parbaudija skoléna prasmi atbilstosi teikuma saturam lietot darbibas
vardu priedéklus. Uzdevums kopuma nav sagadajis griitibas, un vid&ji $o uzdevumu pareizi
izpildija 62 % skolénu. Darbibas vards, kura izveidé skoléni kludijas visbiezak, bija paklausi
teikuma ,, TeatrT vai kino zal€ paklausi ligumam izslégt savu mobilo telefonu!” (2.3.).

3. uzdevuma skolenam bija teikumos jaievieto saturiski un gramatiski atbilstosie vardi.
Uzdevumu (3.1. — 3.8.) sekmigi izpildija 63,7 % skolénu. Uzdevuma izpilde vienlaikus
paradija skolénu leksisko un gramatisko kompetenci.

Rezultati liecina, ka valodas lietojuma dala visi tris uzdevumi bija aptuveni vienada
gritibas pakapg, jo vidgjie raditaji visos ir Joti Iidzigi (attiecigi — 63 %, 62 % un 63,7 %).
Valodas lietojuma uzdevumu izpilde apliecingja, ka skoléni zina svarigakas pareizrakstibas
normas salidzino$i sarezgitos vardos, izprot vardu izrunas un rakstibas atSkiribas, zina un
izmanto svarigakos varddarinasanas pan€mienus, ka ar1 izmanto pareizas vardu gramatiskas
formas un tekstu saturam atbilstosus vardus.

Leksiska kompetence daudzgjada zina ietekmé lasitprasmi, savukart tikai lasot un klausoties,
skoléns paplasina savu vardu krajumu. Tatad skolotajam butu japiedava saturiski saistosi
leksikas uzdevumi, lai skolénam biitu interesanti lasit, tad vins ar labak iegaumés apgiistamas
vardu nozimes. Ipasi vajadzétu domat par uzdevumiem, kuros ir lidziga skangjuma un lidzigi
rakstiti vardi, taéu ar dazadam nozimém. Sada tipa vingrinajumi palidz iegaumét vairakus
(vismaz divus) dotos vardus — konkrétajam tekstam pieméroto un nepieméroto. Sadu
uzdevumu var radosi attistit, lidzot skolénam nepieméroto vardu iesaistit cita teikuma, kura
varda nozime bis atbilstosa.

6. klases skoléniem leksiskas kompetences attistiSanai biitu pieméroti ari uzdevumi, kuros
izmantota vardu sinontmija. Izpratne par piemerotu leksiku atkariba no konteksta palidz€s
skolénam precizak un stilistiski pareizak formulét domu, patstavigi producgjot rakstveida un
mutvardu tekstu.

Tapat svarigi paradit skolénam, ka var mainities vardu nozime atkariba no gramatiskas formas
un pareizrakstibas. Skoléns daudz labak iegaumés vardus, ja, piem&ram, paradisiet atSkiribu
starp vardiem kazas un kazas. Vienlaikus skoléniem tiks attistita arT fonologiska kompetence.
Ja skoléni ir zinatkari un spgjigi, var vienlaikus attistit leksisko un sociolingvistisko
kompetenci, demonstréjot, ka dazadas vietas vienu un to paSu paradibu, objektu, lietu sauc
atSkirigi (nage un varde, érkskoga un stikene, kartupelis un tupenis u.tml.).

Tapat skolénam biis interesanti izprast homoformu butibu, pieméram, vardu riet (saule riet)
un riet (suns prot riet) un homonimu biitibu, pieméram, laiks (matérija) un laiks (atmosféras
stavoklis). Vingrinajumu dazadiba radis skolénos interesi par valodu ka sistému ar daudziem
noslépumiem.
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2.5. RakstiSanas dalas rezultatu analize

RakstiSanas dalu kopuma sekmigi izpildijusi 54,2 % skolénu, kas ir labs raditajs.
Ievérojot latvieSu valodas sarezgitibu, rakstiSana uzskatama par gratako valodas darbibu.

1. uzdevuma skoléniem bija jaaizpilda anketa, un lielakajai dalai skolénu tas nav
sagadajis grutibas (sk. 9. att€lu). Uzdevumu pareizi izpildijusi 56,2 % skolénu. Skolas
nosaukumu un adresi (1.1.) pratusi uzrakstit 72 % skolénu. Tikai loti retos gadijumos
skoléniem radusas problémas ierakstit saturiski adekvatu atbildi, galvenokart veért&jums
pazeminats par gramatiskajam klidam. Tomér — pardomas raisa fakts, ka 6. klases skoléni
neprot bez kludam uzrakstit savas skolas nosaukumu un adresi. Abi jautajumi bija pietiekami
viegli 6. klases skolénam, un rezultatiem vajadzgja biit labakiem. Griitak skoléniem veicies ar
atbildi uz 3. jautajumu (1.3.) par to, kur$ pasakums vina skola varétu bt interesants citu skolu
dalibniekiem — sekmigi atbildgjusi 42 % skolénu. Zemaku vertejumu par So jautajumu
galvenokart skoléni sanémusi divos gadijumos: 1) pielautas vairakas gramatiskas kliidas; 2)
jautajums nav saprasts, Un attiecigi atbildes nav adekvatas.

Atzinigi vertéjams, ka daudzi skoléni, atbildot uz 3. un 4. jautajumu (par apskates
objektiem skolas tuvuma), formulgja atbildes saliktos teikumos, izmantojot ievadfrazes (es
domaju, ka ...; man liekas, ka ...). Tas liecina, ka skoléni prot lictot macitos gramatiskos
modelus izteikumu veidoSanai un pilniba spgj izpildit konkréta macibu prickSmeta standarta
formul@tas prasibas.

2. uzdevums paradija, ka skoléni, izmantojot rosino$u informaciju, sp&j uzrakstit
radoSu darbu, pietickami skaidri un precizi formulét savu viedokli un pamatot to.
Likumsakarigi raditaji par saturu, teksta uzbtivi un vardu krajumu ir labi.
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RakstiSanas uzdevumu izpilde. Vidgjie raditaji (%0).

RakstiSanas dalu izpilde kopuma rada, ka skoléniem tikpat ka nav problému atbilstosi
uzdevuma noteikumiem (jautajumu saturam anketa vai dotajam planam) paust savu viedokli,
vini sp&j veidot logisku véstijumu, ari vardu krajums ir pictickams uzdevuma izpildei. Vini
prot rakstit lietiSkus dokumentus (konkréti — aizpildit anketu) un ievéro teksta veidoSanas
principus. Skoléni sp&j uzrakstit saturiski interesantus darbus, tacu viniem ir gritibas rakstit
gramatiski pareizi.

Izvertejot rakstu darbus, jasecina, ka tiek pielautas visdazadakas gramatiskas un
ortografijas kludas. Regulari kludas pielautas ar1 biezi lietotos vardos un vienkarsas
gramatiskajas formas (pieméram, es domaju, skatities, gramatas, tapec U.C.). Skolénu
rakstitaja ir ne tikai garumzimju klidas vardu saknés, bet ar elementaras kliidas 1paSibas
vardu un lietvardu saskanoSana, prievardu un lietvardu saskano$ana, darbibas vardu

15



nolieguma formas rakstiba (ne patik, ne lasit, ne biis). Tapat nav pielaujams, ka 6. klases
skoléni neprot pareizi veidot konstrukciju ar darbibas vardu patik (man patik vieta rakstu
darbos atrodam vardu savienojumu es patik). Liela dala skolénu raksta, nedomajot par
pieturzimém (netiek likti komati saliktos teikumos pirms saistitajvardiem bet, ka, jo, kad).
Saskana ar izvirzitajam prasibam pirms $adiem saistitajvardiem 6. klases skolénam ir japrot
ielikt atbilstoSo pieturzimi.

Analizgjot skolénu rakstu darbus, vérojama zimiga tendence — vai nu skoléns pielauj
maz klidu un zina dazadas valodas likumibas, vai ari raksta loti kltidaini un pielauj
visdazadakas kliidas.

Tapat rakstu darbi atklaj kadu netikamu faktu — rakstitais apliecina skolénu
neuzmanibu un pavir§ibu. Atseviski vardi skolénam ir uzrakstiti prieksa (skatities, gramata,
lasit, domaju), tacu arT tad vin$ rakstitaja teksta Sajos vardos pielauj kludas. Diezgan daudzos
darbos rakstitais ir gruti salasams. Kopuma rodas iespaids, ka liela dala skoléenu nedoma, cik
pareizi raksta un cik salasami raksta. Sada gadijuma tas ir attieksmes jautajums.

RakstiSanas dalas rezultati parada, ka jacensas uzdot skoléniem rakstit tematiski interesantus
radoSos darbus, lai viniem biitu patstavigi japroducé rakstitais teksts. Diagnostic€josa darba
valodas lietojuma uzdevumi rada, ka skoléni pietickami labi zina valodas likumibas, ja
piedavata izvéle. Savukart situacija, kad pasi producé rakstitu tekstu, skoléni §is likumibas
neievero. Tatad skolotajiem vajadz&tu domat par uzdevumiem, kuros skoléniem jademonstre
ne tikai ieglitas zinaSanas, bet valodas kompetence kopuma, proti, lai skolénam bitu
nepiecieSamiba, rakstot tekstu, vienlaikus domat gan par saturu, teksta uzbiivi, vardu krajumu
un gramatisko pareizibu.

Skolotajam ir jaizvirza stingras prasibas attieciba uz teksta gramatisko pareizibu un nopietni
jauztver kliidu analizes nozime. Ir loti svarigi, lai skolotajam biitu skaidrs priekSstats gan par
biezak pielautajam klidam kopuma, gan katra skoléna individualajam kludam. Klaidas rakstu
darbos ir nepieciesams ne tikai konstatét, bet sistematiski analiz&t. Attieciba uz radosajiem
rakstu darbiem (arT runatprasmes uzdevumiem) skolotajam skolénu zinasanas un prasmes
javerté pec pala izstradatajiem kritérijiem, savukart skolénam biitu nepiecieSams zinat, péc
kuriem kriterijiem skolotajs vertes vina sniegumu. Tas motiveétu skolénu atbildigi izturgties
pret veicamo uzdevumu ari ikdienas macibu procesa. Skolotajam kritériji palidz&tu objektivak
un pamatotak novertet katra skoléna sniegumu.

Tapat skolotajiem biitu jaatrod veids, ka skoléniem izkopt rakstiSanas kultiiru, lai uzrakstitais
bitu skaidri salasams un viegli uztverams (iesp&jams, butu lietderigs glitrakstisSanas konkurss
ar motivgjosam balvam).

2.6. Runasanas dalas rezultatu analize

Runasanas dala skolénam bija jaizpilda divi uzdevumi. 1. uzdevuma skolénam bija
jaatbild uz 3 jautajumiem un atbilsto$i piedavatajai situacijai jaformulé jautajums.
2. uzdevuma skolénam bija japastasta par situacijam divos att€los — kas ir situaciju dalibnieki,
kur notiek darbiba, ko dara cilvéki un jaformulé personiskais viedoklis (vai §Ts situacijas
patik/nepatik, japamato viedoklis). Vel japastasta, kas abas situacijas ir kopigs, kas —
atsSkirigs.

Runatprasmes uzdevumi aptvéra plasu t€ému un situaciju klastu:

— ikdienas situacijas parka, majas, skola, dazados transporta Iidzeklos;

— dazadi atputas veidi at$kirigos gadalaikos, vietas (teatri, iidensparka u.c.), celojuma
laika;

— dazadi apkartnes sakopSanas darbi;

— popularu profesiju parstavji darba (policists, datorspecialists)

— dazadi sporta veidi (dailslidoSana, basketbols, hokejs, makslas vingrosana);

— dazadu svétku svingsana (skolas izlaidums, Jani).
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Skolotaja uzdotie jautajumi un piedavatas situacijas bija piemérotas 6. klases skoléna
uztverei un pieredzei, tadel skoléniem nebija griitibu izpildit dotos uzdevumus. Skoléni sp&ja
atbildét uz jautajumiem un isi pamatot savu viedokli. Dazos gadijumos gritibas sagadaja
jautajuma formul&sana. C€lonis varétu biit tas, ka, lai precizi formul€tu jautajumu, skolénam
ir jauztver un jaizprot skolotaja piedavata situacija. Skoléni sp&ja aprakstit un raksturot attelos
redzamas situacijas, tas dalibniekus, darbibas vietu un darbibas. Skoléni sp&ja formulét un
pamatot savu viedokli. Dazkart gan pamatojumi bija parak 7si un neprecizi. Kopuma griitakais
uzdevuma bija abu situaciju salidzinajums. Lai formul&tu kopigo un atSkirigo, skolénam
nepiecieSams analizét un secinat, kas daudzos gadijumos sagadaja griitibas. Runasanas
uzdevumi apliecinaja, ka skoléniem rodas griitibas (pieméram, nepietickams vardu krajums,
problémas runas pliduma) tajos gadijumos, kad nav tieSa atbalsta materiala.

Runatprasme tika vertéta, izmantojot Cetrus kritérijus: uzdevuma noteikumu izpilde (vai
un ka sniedz atbildes uz visiem jautajumiem, vai un ka izpilda prasitas valodas funkcijas);
stastijuma logiskums; vardu krajums; runas plidums un valodas lietojums (precizak —
gramatisko pareizibu). Ka redzams 10. attéla, procentualie raditaji par katru kriteriju radikali
neatSkiras. ArT producétas runas gramatiska pareiziba ir laba (57 %).

Sekmigu veértejumu par runasanas uzdevumiem ieguvusi 68 % skolénu, kas ir augsts raditajs,
jo runasana lidzas rakstiSanai ir viena no griitakajam valodas darbibam.
10. attels
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. T

50

40 T T T T ]
Uzdevum Stastijum Vardu krajums| Runas plidums| Valodas
izpilde logiskums lietojums

Runasanas uzdevumu izpilde. Vidgjie raditaji (%0).

Attieciba uz runatprasmi butu jaattista skoléna prasme pamatot savu viedokli, analizet,
sistematizét un izklastit secinajumus. Tapat 1paSa uzmaniba japieverS tam, lai skoléni spétu
mutvardos ne tikai aprakstit, bet ar1 raksturot un kritiski izvertét redz&to, dzirdeto, lastto.
Nemot véra, ka runasana saistita ar psihologiskajiem aspektiem, runas ipatnibam un citiem
faktoriem, skolotajiem péc iesp€jas vairak jacensas individuali stradat ar katru skolénu. Loti
svarigi, lai skoléni daudz klausttos dzimtas valodas lietotajus (piemeéram, TV, radio, sarunas
u.c.), jo tada veida tiks attistita valodas apguvéja runa.
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3. DIAGNOSTICEJOSA DARBA REZULTATU NOZIME

Diagnostic€josa darba rezultati vispirms lauj konstatet, kads ir katra skoléna valodas
prasmes apguves Itmenis. Ja pasam parbaudes darbam ($aja gadijuma — ar mérki diagnosticet)
piemit derigums un droSums, tad kop€jais rezultats pietickami labi un ticami atspogulo
skoléna spgjas. Skolotaji, protams, var paredzet, ka labakie skoléni iegts vairak punktu, bet
vajakie — mazak punktu, tacu diagnosticjoSais darbs var precizak paradit katra skoléna
zinasanas un prasmes. Savukart darba kopg&jos rezultatus var izmantot skolénu sarindoSanai
pec sp&jam.

Skolotajs, pamatojoties uz diagnosticgjosa darba rezultatu, var secinat, ko konkrétais
skoléns sp€j veikt teicama vai laba limeni un kuras prasmes vé&l jauzlabo. Protams,
diagnosticgjosa darba rezultati nelauj spriest par skoléna sasniegumu dinamiku vai skoléna
macisanas kompetenci. Vienlaikus katra skoléna rezultats rosina skolotaju izvertet ari Sos
aspektus, kas gan atklajas macibu procesa, tomér neparprotami ietekmé skoléna sniegumu
parbaudes darba.

Noteikt skoléna konkr&to zinaSanu un prasmju Itmeni ir tikai viens no diagnosticgjosa
darba meérkiem. Lidzas tam varbiit pat nozimigak ir iegiit informaciju par to, ka rikoties
turpmak — gan skolotajam, gan skolénam.

Skolotajam diagnosticgjosa darba rezultats var: 1) likt objektivi un skaidri izvertet
katra skoléna valodas prasmes limeni; 2) katra skoléna sniegumus salidzinat ar citu skolénu
zinaSanam un prasmém; 3) izvertét sava pedagogiska darba pozitivo ieguldijumu un varbiit
vel pilnveidojamos aspektus.

Skolénam diagnostic€josa parbaudes darba rezultati var biit labs stimuls turpmakai
valodas apguvei. Skolénam uzdevumu izpilde un iegitie rezultati ir sava veida objektiva
pasparbaude. Skoléns, pildot uzdevumus, parbauda gan iegiitas kompetences, gan sp&ju
koncentréties un prasmi demonstrét savu sniegumu neikdieniska situacija (apzinoties, ka
ierasta macibu stunda skola tomér atSkiras no diagnostic€josa darba norises). Pieméram,
skolénam ir jaspgj veikt uzdevumi konkréta ierobeZota laika. Saja sakara diagnosticgjosa
darba izpilde rosina uz vélgjumu skolotajiem veltit IpaSu uzmanibu skolénu sp€jai
koncentréties, but uzmanigiem, jo vairakos uzdevumos pielautas kliidas vedinaja secinat, ka
kludas pielautas nevis nezinasanas, bet gan neuzmanibas dgl.

Loti svarigi atgadinat, ka diagnostic€joSais darbs nav parbaudes darbs, kura galvenais
ir noveértéSana, atlase, konkréta limena noteikSana u.tml. Diagnostic&joSais darbus primari
uzskatams par skoléna un skolotdja sava veida dialogu. Diagnostic€josa darba pamatmerkis
atSkiriba no citiem parbaudes darbiem ir apzinat skolénus, kuriem ir kadas griitibas un péc
iesp&jas skaidrak noteikt, kadas ir katra skoléna vajadzibas, lai uzlabotu macibu procesu un lai
tadejadi palidzétu skoléniem sasniegt labakus rezultatus. Vislabak izvertét savu skolénu
valodas kompetencei un noteikt nepiecieSamas darbibas macibu procesa neapSaubami var
katrs skolotajs pats, tapec diagnostic€josa darba analiz€ piedavatie ieteikumi izmantojami péc
skolotaja ieskatiem.

Lai ikvienam no jums veicas darba!
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UZDEVUMU PARAUGI 6. KLASEI

Daudzveidigi rosino$i macibu un metodiskie materiali gan dazada vecuma bé&rniem,
gan skolotajiem atrodami LatvieSu valodas agentliras majaslapa sadala ,,Maci un macies”
(http://maciunmacies.valoda.lv/).

Saja metodiskaja materiala tiek piedavati dazi uzdevumu paraugi. lzveidotie uzdevumi
saistiti ar atSkirigdm komunikativajam darbibam.

Uzdevumu kopas specifika ir ta, ka pamata tiek izmantots viens teksts. Veidojot Sadu
uzdevumu kopu, mérkis ir paradit, ka skolotajs macibu procesa var izmantot vienu un to pasu
tekstu dazadu atskirigu uzdevumu izveidei. Sadu formu ieteicams izmantot macibu procesa,
bet ta nebtitu vélama parbaudes darbos, 1pasi, ja parbaudes (arT diagnostic€josa) darba mérkis
ir ieglt péc iesp€jas aptveroSaku priekSstatu par skoléna zinaSanam un prasmém. Tados
gadijumos labak izmantot dazadas formas, stila un satura tekstus, uz kuru bazes tad var
izstradat dazadus konkrétajam mérkim atbilstigus uzdevumus.

Veidojot $§adas uzdevumu kopas, jacensas, lai testelementi (jautdjumi) uzdevumos
bitu atdkirigi (lai katrs jautajums prasitu atskirigu atbildi). Sadas uzdevumu kopas izpilde
vElams izsniegt skolénam lasamo pamattekstu un arT katru uzdevumu uz atseviskam lapam, lai
neraditu iesp&ju, pildot vienu uzdevumu, izmantot cita uzdevuma jautajumus.
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TEKSTS

Teksta raksturojums — informativa rakstura teksts; teksts saistits ar kulttiras jomu;
teksta doti fakti, situacijas raksturojums, izklastits personu viedoklis un attieksme;
teksta apjoms — 279 vardi.

»Z1uka” piedzivojumi

Jus jautasiet, kas ir ,Ziluks™? Tas ir Rigas skolénu pils teatris. Taja ir
pamatsastavs, sagatavosanas grupa, lellu teatris un kustibu teatris. Ta nosaukuma
izmantots rakstnieces Margaritas Starastes gramatas virsraksts. Gramata stastits
kadas ozolziles piedzivojumiem. TeatrT darbojas bérni un jauniesi no 5 lidz 18 gadu
vecumam.

Teatris ir viesojies tadas Eiropas valstis ka Niderlandé, Vacija, Francija,
Polija, Bulgarija, Horvatija un citas valstis, taCu viens no pédéjiem nozimigakajiem
pasakumiem, kurd piedalijas ,Ziluka” trupa, bija jaunieSu teatru festivals Lietuva.
Tas notika maza, bet skaista un sakopta pilsétina Jurbarska.

Bija agrs 15. maija rits, kad jaunie aktieri devas uz Lietuvu. Lai savlaicigi
bGtu Jurbarska, trupas dalibnieki izbrauca pulksten 7.00 ar autobusu, kuru ka
vienmeér vadija visu iemilotais, jaukais Soferttis Aivars.

Trupas dalibniece llze atceras: ,Visi bijam patikami parsteigti par to, cik
interesantu festivalu sarikojusi kaimini lietuvieSi. lzrades bija loti dazadas — citas
krasnas un jautras, citas nopietnas, bija ari garlaicigakas, bet lielaka dala patieSam
labas. Péc katras izrades notika talantu Sovi, kuros jebkuram no aktieriem bija
iespéjas demonstrét savu talantu.”

Andrejs, kur§ ,Ziluka” trupa spélé jau desmit gadu, stasta: ,Més uzstajamies
ceturtie. Sakuma bijam |oti satraukti, bet péc priekSkara atvérSanas uztraukums
pargaja — bija tikai skatuve un musu aktierspéle. Péc izrades sanémam lielas
gaviles un aplausus. Esam sajusminati, tapat ka skatitaji. Péc visam izradém
vakara varéjam noskatities profesionalo lietuvieSu improvizacijas teatri. ST teatra
izrade patiesi bija lieliska, jo, pat nesaprotot lietuvieSu valodu, smé&jamies véderus
turédami.”

Nakamaja rita, 16. maija, ar smaidiem un jaukiem atvadu vardiem lietuvieSi
pavadija ,Ziluka” aktierus uz majam. Trupas dalibnieki teica paldies Jurbarskas
jauniedu teatra vaditajam par uzaicinajumu uz festivalu un jauko uznems$anu. Ja,
Sis teatris ir vieta, kur vini labprat atgrieztos vélreiz. Tas bija vél viens skaists
“Ziluka” piedzivojums.

(Avots: http://www.rsp.lv/teatris/ )
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KLAUSISANAS uzdevums

Klausies tekstu un ieraksti atbilstosSo vardu!
0. Teatris , Ziluks” atrodas Riga.
1. ,Z1luka” dalibnieku vecums ir no 5 lidz gadiem.

2. Teatra trupa brauca uz Lietuvu 15.

3. Festivala laika péc izradem notika Sovi.

4. Andrejs ir trupas aktieris jau gadu.

5. Vakara pasakuma dalibnieki varéja skatities profesionalo improvizacijas
teatri.

6. ,,Ziluku” uz Lietuvu uzaicinaja Jurbarskas jauniesu teatra

Uzdevuma raksturojums

TukSo vietu aizpildes uzdevums ar 6 testelementiem, kuru griitibas pakape ir atskiriga (1.,2.
testelements varétu atbilst 1. izzipas Itmenim; 3., 4. — 2. izzinas ltmenim; 5. 2./3. izzinas
Itmenim; 6. — 3. izzinas [imenim).

LASISANAS uzdevums

Lasi tekstu un atzimé, vai apgalvojums ir pareizs (Ja) vai nepareizs (Né)!

Nr. Apgalvojums Ja | Ne

0. | ,Z1luka” aktieri spéléjot izmanto tikai lelles. X

1. | Teatra nosaukums ir radies no gramatas virsraksta.

2. | Autobusu uz Lietuvu vadija dalibniekiem nepazistams Soferis.

3. Ilze raksturo Lietuva redzetas izrades.

Aivars atceras, ka ,,Ziluka” daltbnieki visu savas izrades laiku bija
uztraukusies.

5. | Skatoties improvizacijas teatri, bija daudz jasmejas.

»Z1luka” trupas dalibnieki veélétos kadreiz atkal atbraukt uz Jurbarskas
teatri.

Uzdevuma raksturojums

Uzdevums pareizs/nepareizs (patiess/nepatiess) ar 6 testelementiem, kuru griitibas pakape ir
atSkiriga: (1. testelements varétu atbilst 1. izzipas ltmenim; 2., 3., 4., 6. — 2./3. izzinas
limenim; 5. — 3. izzinas [imenim).
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VALODAS LIETOJUMA uzdevums

leraksti teikumos atbilstosos vardus!
pateicads, rita, neinteresantas, parsteidza, briniskigu, skalénu, glita
0. ,Z1luks” ir Rigas skolénu pils teatris.

1. Trupa izbrauca uz Lietuvu agri no

2. Jurbarska ir maza, tacu pilséta Lietuva.

3. LatvieSu jaunos aktierus festivala izrazu dazadiba.

4. Dazas izrades bija

5. Vakara pasakuma dalibnieki varéja noskatities improvizacijas teatra
izradi.
6. Pirms doSanas majas Rigas aktieri Jurbarskas teatra vaditajam.

Uzdevuma raksturojums

TukSo vietu aizpildes uzdevums ar 6 testelementiem. Teikumos ierakstamie vardi ir sinontmi
vai lidzigas nozimes vardi tiem, kas doti teksta. Testelementi atbilst 2./3. Izzinas Iimenim.
Piezime. ST uzdevuma variants varétu bat, kad vardi ir doti pamatformas un skolénam
jaizvelas atbilstoSais vards un japarveido to atbilsto$aja gramatiskaja forma. Tad uzdevums
bis sarezgitaks, jo prasis no skoléna veikt vairakas darbibas.

RAKSTITPRASMES uzdevums

leraksti triikstosSo informaciju pazinojuma! Skaitlus raksti ar cipariem!

Jauniedu teatra (kas?)

(kur? - valsts), (kur? - pilseta)

(kad? - datums, ménesis).

No Rigas piedalisies skolénu pils teatris (nosaukums).

Izbrauksana ar plkst. .

Uzdevuma raksturojums

Saja gadfjuma svarigakas darbibas ir atrast teksta prasito informaciju un saturiski un
gramatiski pareizi ierakstit pazinojuma teksta. Sada tipa uzdevums ir nav radoss, tacu attista
skoléna prasmi rakstit lietiSku tekstu.
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RUNATPRASMES uzdevumi

1. Atbildi uz skolotdja jautdajumiem par lasito tekstu!
1.1. Kuras valsts teatris ir ,,Ziluks”?

1.2. Kura gadalaika trupa brauca uz Lietuvu?

1.3. Kapéc trupa devas uz Lietuvu?

1.4. Ka ,Z1luka” dalibnieki vertéja pasakumu Lietuva?
1.5. Ka Rigas aktierus uznéma lietuviesu skatitaji?

2. Izdoma un formulé vienu jautdjumu, kuru tu gribétu uzdot lizei vai Andrejam!
3. Vai tu vélétos bat aktrise/aktieris? Pamato savu viedokli!

Uzdevumu raksturojums.

Runasanas uzdevumos skolénam javeic vairakas valodas funkcijas. Uzdevuma izmantojams
gan lasitais teksts, gan rado$i japroducé savs teksts (jaformulé jautajums, jaizsaka un
japamato viedoklis). Jaievero, ka arT runatprasmes uzdevumos svarigi novertét ne tikai saturu,
bet ar1 runas pareizibu un skaidribu.

Uzdevuma ieklauti vieglaki jautajumi (1.1., 1.2.,1.3.) un grutaki jautajumi (1.4., 1.5.).

PAREIZAS ATBILDES
KlausiSanas LasiSana Valodas lietojums RakstiSana
1. 18 1.]Ja 1. rita festivals
2. maija 2. Ne 2. glita Lietuva
3. talantu 3.Ja 3. parsteidza Jurbarska
4. 10 4. Ne 4. neinteresanta 15. maija
5. lietuviesu 5.]a 5. briniskigu ,»Z1luks”
6. vaditajs 6.Ja 6. pateicas autobusu /../ 7.00
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