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IEVADS

Par 2013./2014. macibu gada diagnosticéjoso darbu latviesu valoda mazakumtautibu
izglitibas programmas 3. Klasei

2013./2014. macibu gada pirmo reizi notika diagnostic€joSais darbs latvieSu valoda
mazakumtautibu izglitibas programmas 3. klasei. Darbam bija divas dalas — rakstu dala (40
min) un mutvardu dala (norisinajas p&c skolas sastadita grafika).

Valsts izglitibas satura centrs ir apkopojis diagnosticgjosa darba rezultatus un sadarbiba ar
Valsts valodas prasmes parbaudes nodalas vaditaju Mg.philol. Antu Lazarevu, Latviesu
valodas agentiiras metodiki Dr.paed. Eriku PiCukani un Jirmalas Kauguru vidusskolas
direktora vietnieci macibu darba Zaigu Dambi veicis rezultatu analizi.

Valsts diagnosticgjosa darba latvieSu valoda mazakumtautibu izglitibas programmas
3. klasei mérkis bija novértét izglitojamo zinaSanu un prasmju kopumu atbilsto$i Ministru
kabineta 2013.gada 6.augusta noteikumu Nr.530 ,Noteikumi par valsts pamatizglitibas
standartu, pamatizglitibas macibu priekSmetu standartiem un pamatizglitibas programmu
paraugiem” prasibam ar noluku tas pilnveidot.

Saja materiala sniegts skolénu pamatprasmju (klausisanas, lasiSanas, valodas lietojuma,
rakstiSanas, runaSanas) veértéjums, pielauto klidu analize, ieteikumi skolotajiem skolénu
macibu sasniegumu uzlabosanai. Tiek piedavati ar1 uzdevumu paraugi darbam ar tekstiem.

Diagnosticgjosa darba rezultatu analiz€ izmantoti Valsts izglitibas satura centra statistikas dati.

ST informacija var biit saistosa ne tikai skolotajiem, bet ari skolénu vecakiem un citiem
interesentiem.

Inara Zdanovska

Valsts izglitibas satura centra

Vispargjas izglitibas parbaudijumu nodalas specialiste
valsts parbaudijumu jautajumos



1. DIAGNOSTICEJOSA DARBA APRAKSTS

Diagnosticgjosaja darba uzdevumi tika veidoti ar noluku noveértét skoléna
komunikativo kompetenci, valodas kompetenci un sociokultiiras kompetenci. Darba tika
diagnosticStas zinaSanas un sp&jas visas valodas darbibas: klausiSsanas prasmég, lasitprasmé,
rakstitprasmé, runatprasmé un valodas lietojuma.

Jebkura parbaudes darba izvertejuma butiski ir vairaki kriteriji, no kuriem svarigaka ir
validitate jeb derigums, kas parada parbaudes darba atbilstibu mérkim, piemérotibu
mérkgrupai, rezultatu droSumu.

Diagnostic€josais darbs atbilda mérkim — izvértét 3. Klases skoléna sasniegumu
latvieSsu valoda atbilstigi standarta definétajam prasibam. Darba ieklauto tekstu saturs, forma
un sarezgitibas pakape atbilda konkrétajai mérkgrupai. Uzdevumos izmantotie teksti bija
saturiski interesanti un pietiekami skaidri uztverami no teksta struktiiras viedokla.
Produktivajas valodas darbibas (rakstitprasmé un runatprasmé) piedavatie temati bija
piemé&roti konkrétajai vecuma grupai. Skolénam bija jasp&j producét tekstus par zinamu
tematiku un situacijam.

Diagnosticgjosa darba ieklauto uzdevumu noteikumi bija precizi un skaidri formuléti,
atbilstosi skoléna uztverei. Tas ir bitiski, jo uzdevumu noteikumu izpratne ir svarigs faktors,
kas var ietekmét uzdevuma izpildi.

Diagnostic€joSajam darbam bija divas dalas: rakstu dala, kas ilga 40 mindtes un
mutvardu dala — 3-4 miniates katra skoléna atbildei. Darba ilgums bija piemé&rots
3. klases skoleéniem.

Kopa diagnosticgjosaja darba bija 8 uzdevumi, un maksimalais punktu skaits — 63
punkti. Parskats par diagnostic&josa darba struktiiru sniegts tabula.

Diagnosticéjosa darba latvieSu valoda (mazakumtautibu izglitibas programmas)
3. klasei struktiira

. e s Testelementu Maksimalais Maksimalais
Diagnosticgjosa ol e punktu :
Uzdevums (atsevisko jautajumu) . punktu skaits
darba dala . skaits -
skaits _ katra dala
uzdevuma
o 1. uzdevums | 8 testelementi 8
KLAUSISANAS 13
2. uzdevums | 5 testelementi 5
LASISANA 3. uzdevums | 11 testelementi 11 11
VALODAS 4. uzdevums | 3 testelementi 6 13
LIETOJUMS 5. uzdevums | 7 testelementi 7
RAKSTISANA | 6. uzdevums | Rakstu darbs pec dota 10 10
plana
RUNASANA 1. uzdevums D1_alc1gs ar skolotziju 16 16
2. uzdevums | Stastijums par att€lu

Diagnosticgjosa darba uzdevumi bija veidoti ta, lai tie atbilstu dazadiem izzinas
darbibas [imeniem saskana ar standarta noteikto obligato saturu.

Lai iegiitu péc iesp€jas droSakus un ticamakus rezultatus, katra no darba dalam
(klausisanas prasmé, lasitprasmé, valodas lietojuma, rakstitprasm& un runatprasmé) tika
ieklauti dazada Iimena testelementi (jautajumi), kas kopuma atbilda $adiem izzinas limeniem:
uztvert un saprast, izmantot zinasanas konkrétam mérkim un istenot produktivas (rakstveida
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un mutvardu) darbibas. KlausiSanas un lasiSanas uzdevumi galvenokart noteica skoléna
Sapratnes ITmeni un sp&ju iegiito informaciju izmantot savam vajadzibam, valodas lietojuma
uzdevumi parbaudija skoléna zinasanas, savukart rakstiSanas un runaSanas uzdevumi noteica
skoléna sp&ju patstavigi, radosi producét rakstitu un runatu tekstu.
Ka redzams 1. attela, visvairak diagnosticgjoSaja darba bija augstaka jeb
2. izzinas limena jautajumu (51,4 %), kas liecina par darba pictickamu gritibas pakapi.
Lidzigs procentualais Tpatsvars bija 1. un 3. izzinas limena jautajumiem — attiecigi 25,7 % un
22,9 %.
1. attels

22.9 25.7

1. lmenis
2. Imenis

# 3. [imenis

514

Dazadu izzinas limenu jautajumu procentualais ipatsvars diagnosticéjosaja darba
latvieSu valoda (mazakumtautibu izglitibas programmas) 3. klasei

Dazada izzinas limena jeb griitibas pakapes testelementu ieklauSana darba ir svariga,
lai skolotajs precizak spétu noteikt katra skoléna zinasanas un prasmes. Atbildes uz atskirigas
griitibas pakapes jautajumiem lauj secinat ne tikai to, vai skoléns, vispar ,lasa savam
vajadzibam un interes€m atbilstigus informativus un literarus tekstus” (ka tas noteikts
standarta ,,LatvieSsu valoda un literatiira mazakumtautibu izglitibas programmas”), bet arf to,
kada izpratnes Itmeni lasa — vai spgj atrast Sajos tekstos tieSi paustu informaciju vai spgj
uztvert ari netieSi formulétu domu; vai sp&j atrast tikai faktologisku informaciju, konkrétas
detalas vai izprast teksta kopgjo ideju. Proti, diagnosticgjosa darba saturs un struktiira lauj
atbildet ne tikai uz jautajumu — ko prot, bet svarigakais — ka prot, cik liela méra prot?

Svarigi, ka diagnosticgjosaja darba tika parbaudita skoléna prasme istenot dazadas
valodas funkcijas. Produktivajas darbibas — rakstu un mutvardu uzdevumos — skolénam bija
javeic 8adas valodas funkcijas:

— nosaukt priekSmetus, paradibas, vietas un laiku, cilvékus un dzivniekus;

— aprakstit paradibas, priekSmetus, apkartni, cilvekus un dzivniekus, vienkarSas

darbibas;

— pastastit par ikdienas situacijam skola, veikala, biblioteka; briva laika pavadiSanas

iespejam ikdiena, dazados gadalaikos, svétkiem, dazadiem notikumiem;

— atbildét uz jautajumiem — par ikdienas darbibam, savam interes€m, valasprieku,

brivdienam;

— izteikt viedokli par kaut ko;

— 1zteikt attieksmi par kaut ko (kas patik/nepatik);

— pamatot (is1) viedokli (kap&c patik/nepatik).

Valodas funkciju izpilde prasija no skoléna atskiriga limena prasmes, jo nosaukt un
pastastit ir vienkarsak, savukart izteikt attieksmi, formulét viedokli un pamatot to ir sarezgitak.

Kopuma secinams, ka diagnostic€josais parbaudes darbs bija veidots ta, lai rezultati
raksturotu skoléna sniegumu gan horizontala dimensija — dazadas komunikativajas darbibas,
gan vertikalaja dimensija — valodas prasmes ITmeni no zemaka uz augstako jeb augosa griitibas
pakape.



2. DIAGNOSTICEJOSA DARBA REZULTATU VISPARIGA ANALIZE

2013./2014. macibu gada diagnosticgjoso darbu veica 4877 skoléni visos Latvijas
regionos. Ka liecina diagrammas 2. att¢la, darba rezultati butiski neatSkiras atkariba no ta, kur
skoléns macas. Sekmes (vidgjais rezultats) ir lidzigas skoléniem, kas macas Riga, republikas
nozimes pilsétas un pargjas Latvijas pilsétas. Par aptuveni
5 % zemaks ir vidgjais rezultats lauku skolas (64,88 %), ja salidzinam ar raditaju Rigas skolas
(73,75 %). Patlaban biitu nepareizi izteikt min§jumus par $adas situacijas c€loniem. Lai
atbildét uz jautajumu par lauku skolu skolénu zemakajiem rezultatiem, biitu nepiecieSams
detalizets petijums.

2. attéls

Vid&jais rezultats %

Riga Republikas pils. Pilsétas Lauki

Diagnostic&josais darbs latviesu valoda (mazakumtautibu izglitibas programmas) 3.klasei 2013.
4.mac.g. Salidzinajums péc urbanizacijas.

Salidzinot skolu ar krievu macibvalodu, jaukta tipa skolu un skolu ar ukrainu, polu un
citu valodu macibvalodu skolénu vidgjos rezultatus diagnosticgjosa darba latviesu valoda (sk.
3. att€lu), labakie rezultati ir skolam ar ukrainu un polu macibvalodu (80,59 %). Iesp&jams, ka
skoléniem ar ukrainu, polu vai citu dzimto valodu ir vieglak apgtt latvieSu valodu
salidzinajuma ar skoléniem, kuriem dzimta valoda ir krievu valoda. Vel viens faktors varétu
biis tas, ka lingvistiska situacija Latvija apliecina, ka ukrainu un polu skolu skoléni prot ar1
krievu valodu. Sada situacija latviesu valoda ir vél viena sve§valoda, kuru vini apgist, un uz
Siem skoléniem vargtu attiecinat prakse un teorijas aprobétas atzinas, ka iemacities katru jaunu
valodu ir vieglak. lespgjams, Siem skoléniem ir arT plasaka sociokultiras pieredze un spgja
izmantot praksé dazadas valodas, kas palidz&jis ar1 veiksmigak izpildit uzdevumus
diagnostic€josaja darba.

3. attels

100+

Vidéjais rezultats %

rievu jauktas ukrainu, poju u.c.
Diagnosticéjosais darbs latviesu valoda (i al izglitibas progr: as) 3.klasei 2013.
12014.mac.g. Salidzinaj péc apma lodas.




Diagnosticgjosa darba rezultati kopuma liecina, ka tas nav bijis griits. Ja vértéjam visu
skolénu sasniegumus, tad redzam, ka lielakais skaits skolénu ieguvis augstu rezultatu — 53 un
54 punktus (no 63 maksimalajiem punktiem). Ka redzams rezultatu sadalijjuma diagramma 4.
attéla, Sie ir visbiezak iegtitie rezultati jeb moda. Mediana (vidgjais rezultats) ir 46,24 punkti,
kas ir nedaudz zemaks par modu. Var konstatét, ka rezultatu sadalijums diagnosticgjosaja
darba ir ar izteikti pozitivu nobidi — rezultatu biezums samazinas pa kreisi no modas. Saja
gadijuma, kad mérkis ir izzinat skolénu spgjas, $ads asimetrisks sadalfjums ir akcept&jams.
Rezultatu sadalijums palidz diagnosticét sp&jigakos skolénus un skolénus, Kkuriem ir

nepiecieSama palidziba.
4. attels

Mean = 46,24
Std. Dev. = 10,41
N=4877

200,07

150,01

100,07

Skolénu skaits

50,0

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65

Diagnosticéjosais darbs latvieSu valoda (mazakumtautibu izglitibas programmas) 3.klasei 2013.
12014.mac.g. Punktu sadalijums. Vidéjais rezultaits PUNKTOS.

2.1. Skolenu sniegums dazadas valodas darbibas

DiagnosticgjoSaja darba skolénam vajadz€ja demonstrét dazadas valodas darbibas, un
katra no §Tm valodas darbibam prasa demonstrét dazadas prasmes.
Klausoties valodas apguvéjam jaspg;j:

* uztvert teikto (fonétiska prasme);

« identificét teikto (lingvistiska prasme);

* saprast teikto (semantiska prasme).

* interpretét teikto (kognitiva prasme).

Lasot valodas apguvéjam jaspg;j:

* uztvert rakstitu tekstu (vizuala prasme);

* pazit rakstito tekstu (ortografiska prasme);

* identificét teksta saturu (lingvistiska prasme);

* saprast teksta saturu (semantiska prasme);

* interpretét teksta saturu (kognitiva prasme).

Rakstot valodas apguvéjam jaspg;j:
+ organizet un formulét domu (kognitiva un lingvistiska prasme);
» uzrakstit tekstu ar roku (manuala prasme).
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Runajot valodas apguv&jam jaspéj:
* planot un organiz&t sakamo (kognitiva prasme);
« formulét izteikumu (lingvistiska prasme);
* izrunat izteikumu (fonétiska prasme).

Katra valodas darbiba saistita ar noteiktu prasmi, savukart konkrEta prasme
nepiecieSama gandriz ikviena darbiba. Likumsakarigi katra no darbibam tikai relativi
izvertgjama atseviski. Neapstridami, ka, pieméram, lasitprasme ietekmé citu valodas darbibu
izpildi, jo ir jalasa un jasaprot uzdevuma noteikumi, darba veidotaju piedavatie teksti un cita
sanemta informacija darba izpildes laika. Jaatceras, ka skoléns lasot apgust arT leksiku un
gramatiskas konstrukcijas. Savukart, lai sarunatos, ir jauztver un jasaprot skolotaja jautajumi
(klausisanas prasme). Tatad kopuma diagnosticgjosaja darba gandriz katra no valodas
darbibam mijiedarbojas ar citu.

Diagnosticgjosa darba rezultati liecina (sk. 5. attelu), ka augstakie rezultati ir
klausiSanas dalas uzdevumos, Kkurus sekmigi izpildijusi 89,96 % skolénu. KlausiSanas
uzdevumu izpildes augstais raditajs vedina secinat, ka skoléniem konkrétic uzdevumi bija
parak viegli. Labaka izskirtsp&ja ir lasiSanas, runasanas un rakstiSanas uzdevumiem, kurus
izpildijusi vairak neka 60 % skolénu. Labi rezultati ir arT valodas lietojuma uzdevumos, kurus
sekmigi izpildijusi 78,07 % skolénu.

o. attels

89.96

90.00 -

68.65

80.00 A 67.43

62.18

70.00 -
60.00 -
50.00 -
40.00 -
30.00 -

20.00 -

10.00 +

0.00

Klausisanas Lasisanas Valodas Rakstisanas Runasanas
prasme prasme lietojums prasme prasme

Uzdevuma izpilde. Vidéjie raditaji (%) katra dala.

Diagnosticgjosa darba satura analize liecina, ka objektivi vértéjamas dalas (lasisana,
klausisanas un valodas lietojums) uzdevumi galvenokart parbauda valodas kompetenci, bet
produktivas un subjektivi vertéjamas dalas (rakstiSana un mutvardi) — papildus parbauda ari
komunikativo un sociokultiiras kompetenci. Ar to art skaidrojamas atSkiribas valodas prasmju
griitibas pakapes raditajos. Tradicionali valodas prasmes parbaudijumos augstakie raditaji ir
klausi$anas un lasiSanas prasmé. Savukart, salidzinot uzdevumu izpildi katra diagnostic&josa
darba dala, jaatzist, ka 3. klases skoléniem diagnosticgjosa darba lasiSanas uzdevumu izpilde
bijusi griitaka, piem&ram, par valodas lietojuma uzdevumu izpildi un gandriz lidzvertiga
griitibas pakapée ar runatprasmi.

Kopuma katras dalas vid€jie raditaji savstarpgji korelé. Nav parak augstu vai parak
zemu raditaju. Tas apliecina gan diagnostic€josa darba derigumu un piemérotibu konkré&tajai
populacijai, gan pienémumu, ka cilvéka (valodas apguvé&ja) valodas prasme ir vienots
veselums.



2.2. KlausiSanas uzdevumu analize

Diagnosticgjosaja daba bija divi klausiSsanas uzdevumi. Dzirdes uztveres (klausisanas)
darbibas valodas lietotajs ka klausitajs uztver un apstrada runatu informaciju, ko produce viens
vai vairaki runataji.

Klausi$anas ir viena no sarezgitakajam prasmém, jo prasa vienlaikus veikt dazadas
darbibas — dzirdamais teksts ir jauztver, jasaprot un japrot izmantot konkr&tajam
komunikativajam mérkim. Runata teksta uztveri un sapratni ietekmé psihofiziologiski faktori,
domasanas darbibas. Tapat klausi$anas ir saistita ar dazadiem ekstralingvistiskiem faktoriem:
teksta garumu, apjomu, runas tempu, runataju balss tembru, intonaciju, runas skaidribu, fona
trokSpiem. Atskiriba, pieméram, no rakstitd teksta uztveres (lasiSanas), klausiSanas jeb
skaniska teksta uztvere ir ierobezota laika (to nevar vairakkart parlasit, atgriezoties pie
neizprasta), tai piemit vienlaicigums (to nevar vairakkart atkartot), segmentacijas griitibas tas
uztveré (piemé&ram, nemotivétas pauzes, nemotiveti atkartojumi u.tml). Daudzos gadijumos
teksta klausiSanas laika uztveres, sapratnes un informacijas klasificéSanas darbibu vél
papildina nepiecieSamiba dzirdéto informaciju ierakstit teksta vai veikt plasakas piezimes.

Klausi$anas uzdevumu mérkis ir noteikt, ka skoleéns saprot mutvardos formul&tu
tekstu. Klausities var, lai uztvertu: teksta pamatbitibu, konkrétu informaciju, detalas teksta,
visa teksta jégu, runataja (-u) attiecksmi, emocionalo stavokli.

DiagnosticgjoSaja darba 5 mintSu gara audioieraksta tika piedavati $adi teksti:
8 1si teikumi un 5 Tsi pazinojumi.

Klausi$anas uzdevumu rezultati ir vislabakie (sk. 6. att€lu). Kopuma klausiSanas dala
vidgjais rezultats ir 89,9 %.

1. uzdevuma skoléniem bija jasaprot informacija teikumos, jaatrod katra teikuma saturam
atbilstoss attels un jaieraksta taja dzirdeta teksta kartas numurs.
Skoléniem bija griitak uztvert informaciju garakos teikumos, kuros tika sniegta informacija par
svesaku tematu. Pieméram, skoléni labak uztvérusi informaciju par skolu, futbola sp&lésanu,
taCu grutak bijis saprast nepiecieSsamo informaciju tados teikumos ka ,,Latvijas mezos dzivo
skaisti dzivnieki” (1.4.) vai ,,LidmaSina ir visatrakais transporta veids” (1.5.). Iespgjams, ka
uzdevuma izpildes laika vidusdala ztd koncentréSanas sp&ja. Savukart peédg&jais teikums (1.8.)
atkal atjauno uzmanibu, turklat tas ir loti Tss un tade] vieglak uztverams — ,,Zeni iepazist
globusu” (98,1 %).
Janorada, ka 1. uzdevuma visos testelementos raditajs parsniedz 95 % izpildi, un tas nozimé,
ka kopuma skolénu sp&am uzdevums bijis par vieglu (vidgjais raditajs —
97,5 %).

6. attels

97.8 97.7 98.1
100

’98 9 * * * * *
96.9 6.2 974 97 * 92.9
=le]

* 84.1
80

76. * 722

70

% 63.5
60

50

40

Klausi$anas uzdevumu izpilde. Vidéjie raditaji (%0).
2. uzdevuma skoléniem bija jaklausas informativi teksti par dazadiem muzejiem un klausoties
jaieraksta dotajos teikumos trikstoSie vardi. Rezultati rada, ka §1 uzdevuma izpilde sagadaja
skoléniem vairak gritibu (to sekmigi izpildija 77,9 % skolénu). Saja uzdevuma visvairak
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kludu pielauts, klausoties 2., 4. un 5. tekstu. Otraja teksta informacija jeb ierakstamais vards
tika saklausits, tacu daudziem skoléniem bija problémas to pilniba izprast un ierakstit. Skoléni
atgriezeniska darbibas varda speléties vieta rakstijusi biezak lietoto un vieglak uztveramo
vardu spélét, nedomajot par abu vardu atskirigo leksisko nozimi. SalidzinoSi zemakais
rezultats 2.4. jautajuma (72,2 % skolénu to ierakstijusi pareizi) liecina, ka skoléniem ir
problémas saklausit un izprast mazak zinamus un retak lietotus vardus — Saja gadijuma vardu
drosibas.

Klausoties piekto tekstu (2.5.), pareizo vardu ierakstijusi 63,5 % skolénu. Problémas
acimredzot radija, tas, ka teksta skang&ja saliktenis Motormuzejs un bija jaieraksta tikai
saliktena pirma dala (Sis testelements varétu atbilst 3. izzinas darbibas Iimenim).

Klausi$anas uzdevumu izpilde liecina, ka skoléni ne tikai labi uztver un saprot informaciju, bet
spgj to izmantot konkrétajas darbibas. Skoléni labak saprot savam vajadzibam un ikdienas
pieredzei tuvaku informaciju.

Skolotajam macibu procesa un parbaudes darbos biitu jaieklauj dazada tipa klausiSanas
uzdevumi (daudzizve€lu, savietoSanas, ierakstiSanas), lai skoléni attistitu prasmi klausiSanas
teksta uztveres laika veikt arf citas darbibas (rakstita teksta lasiSanu, rakstiSanu).

Kaut ari klausiSanas prasmé nevérté ierakstita varda pareizrakstibu, tomér batu jamudina
skoleni informaciju ierakstit skaidri, saprotami un gramatiski pareizi, jo tikai tad komunikativa
darbiba var tikt nodro$inata pilniba.

Attieciba uz klausisanas testelementu gritibas pakapi, uzdevumos vajadzetu ieklaut art tadus
jautajumus, kas prasa no skoléna sp&ju saprast tekstu kopuma (t€mu, problému), ka ar1 sp&ju
noteikt runataja atticksmi (jautajumu, ligumu, pavéli u.tml.). Daudziem skoléniem ir loti laba
atmina, arl attistita dzirde. Tade|l svarigi atceréties, ka lingvistiski kvalitativu, saistoSu un
daudzveidigu tekstu klausiSanas attista gan runatprasmi, gan iemaca skolénam pareizi lietot,
pieméram, garumzimes, kas ir viena no sarezgitakajam problémam latvieSu valodas apguve.
Protams, saturiski $adiem tekstiem jaatbilst skoléna interesem un vajadzibam, jo S$adu
informaciju skoléns labak atcerésies un iegaumes.

2.3. LasiSanas uzdevuma analize

Diagnostic€josaja darba bija vienS lasiSanas uzdevums (3. uzdevums) ar 11
testelementiem. LasiSanas teksts (“Pukes”) saturiski, no teksta struktiiras un lingvistiska
(leksiska, gramatiska) viedokla atbilda skoléna interesém. Kaut arT skoléniem bija jalasa viens
teksts, dotie testelementi bija atskirigi un pieméroti dazadiem izzipas limeniem. Kopuma
lasiSanas uzdevuma vidg&jais raditajs ir labs — 68,6 % skolénu sekmigi izpildijusi uzdevumu.

LasiSanas uzdevuma rezultati (sk. 7. atteélu) rada, ka skoléni labak izprot tiesi paustu
informaciju, pasi, ja teksta un apgalvojuma doma formuléta vieniem un tiem pasiem vardiem.
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LasiSanas uzdevuma izpilde. Vidgjie raditaji (%).
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Grutak bijis atbildét uz jautajumiem, par kuriem teksta nav tieSas norades, vai noteikt
literaro varonu atticksmi (3.1.1., 3.1.4.). Atieciba uz lasiSanas uzdevumu ir konstatéjamas
kludas, kuru c€lonis vidrizak ir neuzmaniba. Piem&ram, teksta minéts, kas vacmamina gimenei
gatavo vakarinas, apgalvojuma — gatavo pusdienas. Jasaubas, vai kads skoléns nezinatu
&dienreizu nosaukumus, tacu tomér atbild nepareizi. Lidzigi teksta minéts, ka Maris ieraudzija
savu draudzeni, bet apgalvojuma ir rakstits — satika masu. Jasecina, ka skoléni neuzmanigi
lasTjusi, jo teksta nav miné&ts darzs, kura zéns kadu satiek, un nav piemingta arT masa.

AtsevisSku faktu izpratne ir labaka, neka sp&ja uztvert tekstu kopuma un noteikt sizeta
virzibu. Par to liecina rezultati jautajumos 3.2.1.-3.2.4., kur skoléniem vajadz€ja sanumurét
notikumus atbilstosi sizetam. Tas izradijies salidzino$i gruti. Pirmkart, c€lonis var&tu bt
neuzmaniba, lasot teikumus, kurus janumure. Otrkart, dotajos teikumos, kas jasakarto lasita
teksta notikumu seciba, doma izteikta citiem vardiem un apkopojosi. Tas liecina, ka skoléni
gan spgj izprast atseviska teksta dalas, bet ir griitibas kopgja teksta uztver€ un izpratné. Teksta
informaciju skoléni spgj atrast labak, neka uztvert secinosu vai apkopojosu informaciju.

Lasisanas uzdevuma izpilde lauj secinat, ka lielakajai dalai skolénu lasitprasme atbilst
standarta izvirzitajam prasibam, tacu ir vairakas problémas, par kuram nopietni jadoma.
Galvenokart jaatceras, ka lasitprasme ir viena no pamatprasmém, kas ietekmé skoléna
kompetenci vispirms jau citos macibu priekSmetos skola, tacu ne tikai. Macibu gaita apgiita
lasitprasme ir pamats agriniem un ilgstoSiem skolénu panakumiem ka skola, ta arT vélak,
ieklaujoties un piedaloties socialaja, kulturalaja un profesionalaja dzivé. TieSi agrinas
lasitprasmes attistibas pamata faze ir izskiross posms lasiSanas apguve, tapéc skolotajiem biutu
1pasi rupigi jadoma, ka panakt, lai ikviena skoléna lasitprasme ir laba Itment.

Lasitprasmes attistibas agrinajos posmos visietekmigakie ir fonologiska un fonémiska uztvere
un tekosa lasiSana. Tadel butu jadoma par interesantiem un atraktiviem uzdevumiem, kas
prasitu no skoléna (skoléniem) skalu lasiSanu. Ta var€tu but, pieméram, kada teksta lasiSana
lomas. Janem veéra, ka skala lasiSana palidzes attistit ar1 klausiSanas sapratni (skolotajs var
izmantot skali lasamo tekstu, izveidojot ar klausiSanas uzdevumu) un iemacities pareizrunu.
Ja skoléniem ludz lasit skali, skolotajam japiever§ uzmaniba ne tikai tam, vai lasito saprot, bet
arT tam, ka skoléns lasa — cik skaidri un cik pareizi (fonologiska kompetence).

Veidojot lasiSanas uzdevumus macibu procesa un parbaudes darbos, jadoma par dazada tipa
uzdevumiem un svarigakais — lai uzdevumos biitu pietiekami daudz jautajumu, kas liek
skolénam izprast tekstu kopuma un attista skoléna prasmi atrast atSkirigi formulétu
informaciju, netiesi paustu domu. Macibu procesa skolotajs var uzdod $ada veida jautajumus
par lasito tekstu, un skoléns var atbildét mutiski. Tadgjadi papildus tiks attistita ari skoléna
prasme izteikties par lastto tekstu. Turklat visiem klatesoSajiem bis interesanti dzirdét dazadus
viedok]us.

Labas lasiSanas prasmes parasti nodroSina augstakus izglitibas rezultatus, turpretim neprasme
lastt tekoSi un ar izpratni var radit gritibas gan macibas, gan jaunu prasmju apgiiSana.

2.4. Valodas lietojuma uzdevumu analize

Valodas lietojuma uzdevumi vistiesak parada skoléna lingvistisko kompetenci — to,
kadas ir skoléna fongtikas, leksikas un gramatikas zinasanas un ka vin$§ tas prot praktiski
pielietot. Diagnostic€josaja darba izveidoti pietickami vienkarsi, 3. klases skoléna zinasanam
un sp&jam atbilstosi uzdevumi. Konkrétie uzdevumi diagnostic€ja skoléna sp&ju veidot
saturiski logiskus teikumus un prasmi uzrakstit dotos vardus gramatiski pareizi. Kopuma
valodas lietojuma uzdevumi uzrada pietiekami augstu rezultatu — vid€ji 78,09 % skolénu
sp&jusi sekmigi izpildit uzdevumus. Detalizéti valodas lietojuma uzdevumu raditaji redzami 8.
attela.
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Valodas lietojuma uzdevumu izpilde. Vidgjie raditaji (%0).

4. uzdevuma (41.—4.3) bija dotas tris vardu grupas, un skolénam attiecigi no dotajiem vardiem
jaizveido 3 teikumi. Vardi tika doti atbilsto$ajas gramatiskajas formas, tacu jaukta seciba.
Kopuma So uzdevumu sekmigi izpildijusi 72,67 % skolénu. Lielaka dala skolénu spgja
izveidot saturiski pareizus teikumus. Visvairak skolénu klidijas, veidojot teikumu no vardiem
pasaule, ir, garakais, Zimfei, kakls (4.3.), kuru izpildija 62,8 % skolénu. Daudzi skoléni
neievéroja lielo sakuma burtu varda Zirafei, kas butu palidzgjis teikuma izveide, tadu
visbiezak tika pielautas ortografijas kltidas, parrakstot dotos vardus.

5. uzdevuma (5.1.-5.7.) skolénam bija doti 7 teikumi ar izlaistiem vardiem un
7 vardi. Skolénam bija jaizvélas atbilstosais vards un jaieraksta teikuma. Teikumu saturs bija
pazistams, saistits ar darbibam skola vai briva laika pavadiSanu. lesp€jams, ka skoléni pilniba
nesaprata vardus aicina, atskan, kas savukart nelava izprast visa teikuma saturu. Sie vardi bija
teikumos, kuros visbiezak bija pielautas kltidas — ierakstiti saturam neatbilstosi vardi. Tapat
skoléni nav pieveérsus$i uzmanibu dota varda gramatiskajai formai un gramatiskajam
konstrukcijam teikuma. Valodas stratégija $ada situacija skoléniem butu Saubu gadijumos
palidzgjusi atrast atbilstoso vardu. No dotajiem vardiem problémas sagadajusi vardi zvans un
jauno (iesp&jams, ka noteikta galotne mulsinajusi skolénus un attiecigi nav lavusi atpazit varda
nozimi). Kopuma 80,3 % no skoléniem sekmigi izpildijusi So uzdevumu. Lai sekmigi izpilditu
uzdevumu, skoléniem vajadz€ja izprast gan teikumu saturu, gan zinat atseviSku vardu
nozimes. 5. uzdevuma izpilde liecinaja, ka skolénu kludas ir atSkirigas, un tas drizak liecina
par neuzmanibu, pat pavir§ibu, nevis konkrétu zinaSanu trikumu.

Konkréto valodas lietojuma uzdevumu izpildé bazas radija tas, ka daudzi skoléni ieguva
zemaku veértejumu tikai tap&c, ka neprata pareizi parrakstit jau dotos vardus. Protams,
atbilstosi 3. Klas€ izvirzitajam prasibam latvieSu valodas apguve nevar izvirzit augstas prasibas
gramatisko formu veidosana, tacu parrakstiSana ir prasme, kurai jabut apgutai. Ta galvenokart
saistita ar skoléna uzmanibu, sp€ju koncentréties. Skolotajiem vajadzétu TpaSu uzmanibu
pievérst Sai problémai un paraléli leksikas un gramatikas uzdevumiem, kuros skoléniem
patstavigi javeido gramatiskie modeli, javingrina skoléna prasme pareizi parrakstit doto tekstu.
ParrakstiSana var palidzet arT iegaumét dazadus gramatiskos modelus un ortografiju.

Macibu procesa vajadzetu 1pasSu uzmanibu pieverst vardu leksiskajam nozimém konteksta ar
plasaku tekstu. Tapat javer§ uzmaniba gramatisko formu un satura saistibai.
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2.5. RakstiSanas uzdevuma analize

Diagnosticgjosa darba bija viens rakstiSanas uzdevums. Skoléniem péc dota plana (3
jautajumiem) bija jauzraksta par savu milako majdzivnieku. RakstiSanas uzdevumu sekmigi
izpildijusi 62, 18 % skolénu (sk. 9. att€lu), kas ir labs raditajs, nemot véra, ka rakstiSana ir
viena no griitakajam valodas darbibam. LatvieSu valodas apguvé rakstiSana ir prasme, kura
likumsakarigi dazadas valodas apguvéju grupas (gan dazada vecuma skolénu, gan piecauguso
grupa) gandriz vienmer ir zemakie raditaji.

Konkrétaja diagnosticgjosaja darba rakstiSanas uzdevumam ir laba izskirtsp&ja. Rakstu
darbu saturs liecinaja, ka téma bijusi piemérota un skoléni patiesi emocionali paudusi savu
viedokli par majdzivniekiem. Izpratni par rakstama darba tematiku pierada augstais raditajs —
80,8 % skolénu par kriteriju ,,Saturs” ieguvusi sekmigu veértejumu. Skoléni parsvara rakstija
péc dota plana, proti, secigi sniedza atbildes uz dotajiem jautajumiem. Rakstu darbi liecina, ka
skoléni sp&j sniegt informaciju, formulét savu viedokli, sp&j aprakstit argjo izskatu (visbiezak
nosaucot krasas) un vairakos gadifjumos ari raksturot (mil§, dusmigs, labs) savus
majdzivniekus. Vairuma gadijumu skoléni sp&jusi arm isi pamatot savu viedokli, izteikt
attieksmi (kas patik). Skoléni prot formulét piederibu (man ir, man patik). Kopuma var
secinat, ka skoléni spgj labi veikt prasitas valodas funkcijas.

9. attels

100

90
80.8
80 £ S

\ 68.4

50 N

50 \

40 \

30

o 232

20

10

0 T T T T 1
6.1. Saturs  6.2. Planojums  6.3. Vardu  6.4. Tekstveide 6.5. Klidas
" b —_ b "

krajums

Raksti§anas uzdevuma izpilde. Vidéjie raditaji (%6).

Nedaudz zemaki rezultati ir kritérija par tekstveidi (63,5 %), kam iemesls varétu but $adi
faktori:

1) skoléni nepardoma teikumu strukttiru (nepareizi veido paligteikumus, atkarto vienu un
to paSu domu, neveido saistitu tekstu ar paplasinatiem teikumiem, bet izlidzas ar vardu
uzskaitljumu vai 1sam frazém).

2) skolotaji no visiem kritérijiem So vértejusi visatSkirigak, jo daudzos gadijumos
vertgjums ir parak stingrs. Skolotaji, vertgjot tekstveidi (iespgjams, neapzinati), némusi
veéra gramatisko pareizibu — Kladu dél dazreiz domu ir grati uztvert, kaut ari skoléns
domu formulgjis izverstos, dazadas uzbtuives teikumos.

RakstiSanas uzdevuma un visa diagnostic€josaja darba zemakais veért€jums ir par rakstita
teksta gramatisko pareizibu. Tikai 23,2 % skolénu sp&jusi uzrakstit darbu gramatiski pareizi.
Jaatzist, ka 3. klases skolénam radosa darba rakstiSana ir pietickami nopietns uzdevums.
Iespejams, ka 3. klases skoléniem ir parak maza pieredze radoSo darbu rakstiSana, kad
patstavigi japroduce teksts, vienlaikus domajot par saturu, teksta strukttru, vardu krajumu un
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arl pareizu gramatisko konstrukciju veidoSanu. Izvértgjot skolénu rakstito, jasecina, ka
pielautas visdazadakas gramatiskas un ortografijas kltidas.
Rakstu darba pielauto kliidu nosacits grup&jums varetu but $ads:
1) neuzmanibas klidas (viena gadijuma pareizi, bet cita — nepareizi, pieméram,
kakis/kakis, mils/mils )
2) kludas vardformu veidoSana (gan saskapoSana, gan atseviSku vardu locijumu
formas) dazadu vardskiru vardos;
3) ortografijas kludas — garumzimes vardu saknés, diakritisko zimju lietojuma (ne
tikai nejausibas kliidas), ar1 burtu rakstiba — zivis — dzivis, vai vieta vaj.

Rakstisanas dalas rezultati parada, ka jacenSas uzdot skoléniem rakstit tematiski interesantus
radoSos darbus, lai vinpiem butu patstavigi japroducé rakstitais teksts. Turklat skolotajam
jaizvirza stingras prasibas attieciba uz teksta gramatisko pareizibu. Skolotajiem vajadzeétu
domat par uzdevumiem, kuros skoléniem jademonstré valodas kompetence kopuma, proti, lai
skolénam biitu nepiecieSamiba, rakstot tekstu, vienlaikus domat gan par saturu, teksta uzbivi,
vardu krajumu un gramatisko pareizibu.

Tapat bitu janorada skoléniem uz rakstiSanas kultiiru, lai uzrakstitais butu skaidri salasams un
viegli uztverams.

Varbiit macibu procesa varétu eksperimentét, liekot skoléniem skali nolasit pasu uzrakstito —
tas attistitu vienlaikus lasiSanas un runasanas prasmi, ka arT mudinatu skolénus it ka pasiem
analiz€t savas kludas, macoties veidot skaidru un strukturétu tekstu.

Skolotajiem 1pasu uzmanibu vajadzetu pieverst gan biezak pielauto kliidu, gan katra skoléna
individualo kladu analizei vairaku faktoru dél: 1) katrs skoléns zinatu pielautas kludas; 2)
skoleéns zinatu, ka skolotajs izverte katra darbu, saskatot taja gan pozitivo, gan pielautas klidas
— tas, iesp&jams, bitu labs stimuls skolénam turpmak vél vairak censties; 3) skolotajam kladu
analize palidzetu izvertét turpmakas darbibas attieciba pret katru skolénu, gan kop&jo macibu
procesu.

2.6. Runasanas uzdevumu analize

Runasanas dala skolénam bija jaizpilda divi uzdevumi. 1. uzdevuma skolénam bija
jaatbild uz 2 jautajumiem. 2. uzdevuma skolénam bija japastasta par attéla redzamo — kur
notiek darbiba, ko dara cilvéki un jaformulé personiskais viedoklis (vai §1 situacija
patik/nepatik, kapec).

Runatprasmes uzdevumi aptver plasu t€mu un situaciju klastu:

— ikdienas situacijas uz ielas, patikas veikala, majas, skola, klasg;

— dazadi atpiitas veidi atskirigos gadalaikos, vietas (zoodarza, parka, ziema uz kalna);

— dazadi darbi, profesijas (raZzas novakSana rudeni);

— dazadu svetku svinéSana (dzims$anas diena, Ziemassvetki).
Skolotaja uzdotie jautajumi un piedavatas situacijas bija piemérotas 3. klases skoléna uztverei
un pieredzei, tade] skoléniem nebija griitibu izpildit dotos uzdevumus. Skoléni spgj atbildét uz
jautajumiem, dazkart viniem ir gratibas pamatot savu viedokli — kapéc patik vai nepatik.
Skoléni sp&j nosaukt darbibas vietu, laiku, cilvékus, dzivniekus, priek§metus. Gritibas sagada
darbibu nosaukSana. Dala skolénu nespgj patstavigi pastastit par att€lu, viniem nepiecieSams
skolotaja atbalsts, vai nu pamudinajuma forma vai uzdodot konkréto jautajumu.

Kopuma runasanas uzdevumus sekmigi izpildija 67,43 % skolénu (sk. raditajus katra
kritérija 10. attela). Skoléni sp&j skaidri un precizi, atbilstosi situacijai izteikties (saturs — 73,1
%). Ari vardu krajums kopuma ir pietickams, lai atbildétu uz jautajumiem vai pastastitu par
att€lu (67,9 %). Skoléni lieto pazistamu, biezi lietotu leksiku. Var konstatét, ka gadijumos, kad
attela ir sveSakas paradibas, lietas vai objekti, skoléniem trukst vardu domas formul€Sanai.
Nedaudz zemaks ir raditajs par valodas plidumu (66,6 %). Valodas pluidumu galvenokart
ietekmé gan vardu krajums, gan spéja izteikties gramatiski pareizi. Tacu jaievero, ka vairakos
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gadijumos spgjigi skoléni, kuru mutvardu sniegums ir saturiski un gramatiski precizs, dazkart
runa leni, ar pauzém. Sados gadijumos skolotajam jabit uzmanigam, lai objektivi novértétu
skoléna runu. Zemakais raditajs (62, 1 %) runas snieguma ir kriterija — pareizruna, kas ir
likumsakarigi. Janorada gan, ka salidzinajuma ar rakstiSanu runa atSkiriba starp pareizrunu un
citiem krit€rijiem ir minimala.
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Runasanas uzdevuma izpilde. Vidgjie raditaji (%6).

Skolénu runas sniegums atbilst standarta izvirzitajam prasibam. Lai uzlabotu runatprasmi,
skolotajiem biitu jarosina skoléni formulét domu pilnos, paplasinatos teikumos, jo daudzi
skoléni runa aprautiem teikumiem, isam frazém. Ir vérojama tendence, ka tieSi sp&jigie un
paskritiskie skoléni, baidoties no kliidam, runa loti 1si.

Tapat jamudina skoléni nekautr@ties runat ari tajos gadijumos, kad pietrikst gramatiskas
kompetences.

Macibu procesa skolotaji var veidot un izmantot uzdevumus, kuros skoléns ir aktiva puse,
proti, vin$ nevis atbild uz skolotaja jautajumiem vai stasta par kaut ko, bet pats macas
atbilstoSi situacijai formul€t Tsus precizus jautajumus. Prasme ieglit sev nepiecieSamo
informaciju ir viena no svarigakajam valodas funkcijam.

Ipasi skolotdjiem biitu jadoma arTi par pareizas izrunas maciSanu. Interesanti runas
vingrinajumi, ka arT atkartoSana balsi péc teksta noklausiSanas veicinatu skolénu pareizu
izrunu.

Nemot véra, ka runasana saistita ar psihologiskajiem aspektiem, runas ipatnibam un citiem
faktoriem, skolotajiem péc iesp&jas vairak jacensas individuali stradat ar katru skolénu.
Vienlaikus skolotajam jaatceras, ka tieSi vina runa ir viens no galvenajiem un pirmajiem
paraugiem skolénam, tadg€] jacensas runat laba, pareiza latvieSu valoda.
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3. DIAGNOSTICEJOSA DARBA REZULTATU NOZIME

Diagnosticgjosa darba rezultati vispirms lauj konstatét, kads ir katra skoléna valodas
prasmes apguves Itmenis. Ja paSam parbaudes darbam (Saja gadijuma — ar mérki diagnosticet)
piemit derigums un droSums, tad kopg€jais rezultats pietieckami labi un ticami atspogulo skoléna
sp&jas. Skolotaji, protams, var paredzet, ka labakie skoléni iegiis vairak punktu, bet vajakie —
mazak punktu, tacu diagnostic€joSais darbs var precizak paradit katra skoléna zinaSanas un
prasmes. Tapat darba kopgjos rezultatus var izmantot skolénu sarindoSanai p&c sp&jam.

Skolotajs, pamatojoties uz diagnosticgjosa darba rezultatu, var secinat, ko konkrétais skoléns
sp¢j veikt teicama vai laba Itmeni un kuras prasmes vél jauzlabo. Protams, diagnosticgjosa darba
rezultati nelauj spriest par skoléna sasniegumu dinamiku vai skoléna maciSanas kompetenci.
Vienlaikus katra skoléna rezultats rosina skolotaju izveértét arT Sos aspektus, kas gan atklajas
macibu procesa, tomer neparprotami ietekmé skoléna sniegumu jebkura veida parbaudes darba.

Ipasi rosinatu skolotdjus pardomat, ka uzlabot skolénu pareizrakstibu un pareizrunu.
Attieciba uz $o aspektu katrs skolotdjs var pienemt lémumu, ka labak ,,stradat” ar klidam. Rakstu
darbos, runas uzdevumos, ka ari valodas lietojuma uzdevumos nosaciti var konstatét divu veidu
kludas. Pirma veida klidas ir nejauSas. Tas var biit situacijas, kad skoléna (Saja gadijuma —
valodas apguvgja) sniegums atbilst vina kompetencei, tacu $1 kompetence vél neatbilst latviesu
valodas normam. Savukart otra veida kltidas rodas tad, kad skoléns nesp€j adekvati realizet savu
kompetenci.

Skolotaja atticksme pret klidam var biit atskiriga atkariba no situacijas: dazos gadijumos
kludas jalabo nekavgjoties (piemeram, ja kliidas var traucét turpmako komunikaciju); ja skoléna
kompetence nav pietickama, tacu klidu laboSana var traucét sazinu (pieméram, runas laika),
skolotajam kliidas jaatzime un jalabo velak; skolotajam javeicina sistematiska klidu labosana, lai
tas izskaustu; svarigi, ka nepietiekamas kompetences (zinasanu trukuma) klaidas ir ne tikai jalabo,
bet jaanalizé un jaskaidro; parteikSanas kliidas var arl atstat bez ieveribas, tas jalabo tikai
gadijuma, ja tas trauc€ sazinai.

Noteikt skoléna konkréto zinaSanu un prasmju Itmeni ir tikai viens no diagnosticgjosa darba
mérkiem. Lidzas tam varbiit pat nozimigak ir ieglit informaciju par to, ka rikoties turpmak — gan
skolotajam, gan skolénam.

Skolotajam diagnosticgjosa darba rezultats var: 1) likt objektivi un skaidri izvertét katra
skoléna valodas prasmi; 2) katra skoléna sniegumus salidzinat ar citu skolén zinasanam un
prasmém; 3) izvertét sava pedagogiska darba pozitivo ieguldijumu un varbiit vél pilnveidojamos
aspektus.

Skolénam diagnostic€josa parbaudes darba rezultati var bt labs stimuls turpmakai valodas
apguvei. Skolénam uzdevumu izpilde un iegitie rezultati ir sava veida objektiva pasparbaude.
Skoléns, pildot uzdevumus, parbauda gan iegiitas kompetences, gan sp&ju koncentréties un prasmi
demonstrét savu sniegumu neikdieniska situacija (apzinoties, ka ierasta macibu stunda skola tomér
atSkiras no diagnosticgjosa darba norises). Pieméram, skolénam ir jaspgj veikt uzdevumus
konkréta, ierobezota laika. Saja sakara diagnosticgjosa darba izpilde rosina uz vélgjumu
skolotajiem Tpasu uzmanibu veltit 9-10 gadigu bérnu sp&jai koncentréties, blit uzmanigakiem, jo
vairakos uzdevumos pielautas kltidas vedinaja secinat, ka tas pielautas nevis nezinaSanas, bet gan
neuzmanibas dél.

Svarigi akcentét, ka diagnosticjosais darbs nav parbaudes darbs, kura galvenais ir
novertésana, atlase, konkréta Itmena noteikSana u.tml. Diagnostic€josais darbus primari uzskatams
par skoléna un skolotaja sava veida dialogu. Diagnostic€josa darba pamatmérkis atSkiriba no
citiem parbaudes darbiem ir apzinat skolénus, kuriem ir kadas griitibas un péc iesp€jas skaidrak
noteikt, kadas ir katra skoléna vajadzibas, lai uzlabotu macibu procesu un lai tad€jadi palidzetu
skoléniem sasniegt labakus rezultatus. Vislabak izvertét savu skolénu valodas kompetencei un
noteikt nepieciesamas darbibas macibu procesa neap$aubami var katrs skolotdjs pats, tapéc
diagnostic€josa darba analiz€ piedavatie ieteikumi izmantojami p&c skolotaja ieskatiem.

Lai ikvienam no jums veicas darba!
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UZDEVUMU PARAUGI 3. KLASEI

Daudzveidigi rosino$i macibu un metodiskie materiali gan dazada vecuma bé&rniem, gan
skolotajiem atrodami LatvieSu valodas agentiras majaslapa sadala ,Maci un macies”
(http://maciunmacies.valoda.lv/).

Saja metodiskaja materiala tiek piedavati daZi uzdevumu paraugi. Izveidotie uzdevumi saistiti
ar atSkirigdm komunikativajam darbibam.

Uzdevumu kopas specifika ir ta, ka pamata tiek izmantots viens teksts. Veidojot $adu
uzdevumu kopu, mérkis ir paradit, ka skolotajs macibu procesa var izmantot vienu un to pasu
tekstu dazadu atskirigu uzdevumu izveidei. Sadu formu ieteicams izmantot macibu procesa,
bet ta nebiitu vélama parbaudes darbos, 1pasi, ja parbaudes (ar diagnosticgjosa) darba merkis
ir iegiit péc iespgjas aptveroSaku priekSstatu par skoléna zinasanam un prasmém. Tados
gadijumos labak izmantot dazadas formas, stila un satura tekstus, uz kuru bazes tad var
izstradat dazadus konkrétajam mérkim atbilstigus uzdevumus.

Veidojot $adas uzdevumu kopas, jacensas, lai testelementi (jautajumi) uzdevumos bitu
atskirigi (lai katrs jautajums prasitu atskirigu atbildi). Sadas uzdevumu kopas izpilde vélams
izsniegt skolénam lasamo pamattekstu un ar1 katru uzdevumu uz atseviskam lapam, lai
neradttu iesp&ju, pildot vienu uzdevumu, izmantot cita uzdevuma jautajumus.

Teksts — popularzinatniska rakstura teksts; teksts saistits ar jomu — daba, dzivnieku pasaule.
Teksta garums — 256 vardi.

MUSU DRAUGI - KAKI

) Daudzu cilveku milakais majdzivnieks ir kakis. TaCu cik daudz més zinam par
kakiem? Kaki ir oti graciozi un skaisti dzivnieki. Kaki parasti sver no 2,5 lidz 7 kilogramiem.
No degungala l1dz astei to garums ir apméram 50 centimetri. Majas kaki visbiezak dzivo vidéji
16 gadus. Kaki spéj arT pietiekami atri skriet. Majas kaka lielakais parvietoSanas atrums ir
piecdesmit kilometru stunda.

(2) Kaki ir arT |oti kopti un tirigi dzivnieki. Lai uzturétu kartiba savu kazoku, vini ar kepam
un méli ¢akli mazgajas.

3) Interesants ir jautajums, ko kakis dara ar isam? Vispirms jau Gsas palidz kakim izjust
apkartni. Ar isam kakis var sajust pat vismazako gaisa plismu. Tas palidz kakim noteikt, vai
ving varés ielist Sauras spraugas. Usu dé| kaka édienam jaizmanto plata bloda. Kakiem
nepatik Sauras blodas. Tad tie izvelk édienu uz gridas un &d tur, lai nesabojatu tsas. Kaka
Gsas nekada gadijuma nedrikst griezt vai raut. Usas parada, kads ir kaka garastavoklis
konkrétaja bridi. Ja kakis ir dusmigs vai baidas no kaut ka, Gsas bids atvilktas atpakal.
Savukart, ja kakis ir laimigs, zinkarigs vai apmierinats, Gsas bls vérstas uz prieksu.

(4) Lidzigi savu apmierinatibu ar dzivi kakis izrada murrajot. Kakis murra, izradot prieku,
draudzigumu, ka arf lai paraditu saimniekam, kuros brizos vinam nepiecieSama milestiba.
Murrasana ir art kaku komunikacijas Iidzeklis. Zinatnieki izpétijusi, ka murrasanas céloni var
bat visdazadakie.

(5) Katra zind murrajoss kakis cilvéku nomierina un pozitivas emocijas. Tadé| art daudzi
cilveki tur majas kakus un uzskata, ka tie ir jaukakie dzivnieki. Pasi kaki uzskata, ka nav
labdkas dzives par vinu dzivi — dari, kas patik, kad patik, cik patik.
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KLAUSISANAS uzdevumi
1. uzdevums

Uzdevuma tiek izmantota (nolasita) tikai teksta dala — 1. rindkopa, jo visa teksta uztvere un
sapratne varétu bt par griitu 3. klases skolénam.

Klausies tekstu! Preti darbibai ieraksti atbilstoso skaitli! Skait/us raksti ar cipariem.

1. Kaka svars — lidz kg.

2. Kaka garums — gandriz cm.

3. Kaka dzives ilgums — aptuveni gadi.
4. Kaka parvietoSanas atrums — km/h.

Uzdevums raksturojums. Uzdevums veidots ar mérki parbaudit skaitla vardu sapratni. Doti
gandriz vienadas gritibas pakapes 4 testelementi. Vienlaikus skolénam jasaprot ari
informacija par to, kas tiek prasits, ka arT jazina dazadas mervienibas.

2. uzdevums

Uzdevuma tiek izmantota (nolasita) tikai teksta dala — no 2. rindkopas lidz teksta beigam, jo
visa teksta uztvere un sapratne varétu biit par griitu 3. klases skolénam.

Klausies tekstu! Atzimé, vai apgalvojums ir pareizs (Ja) vai nepareizs (Né)!

Nr. Apgalvojums Ja | Né

0. | Kakis biezi mazgajas, lai butu tirs kazoks. X

1. | Kakim vajag Usas, lai varétu atri ést.

2. | Ja kakim viss patik, vina Usas ir uz prieksu.

3. | Kakis murra tikai tad, ja grib iet lauka.

4. | Zinatnieki ir pétijusi kaku murrasanu.

Uzdevums raksturojums. Uzdevums veidots ar mérki parbaudit teksta uztveri un izpratni, ja
informacija teksta izteikta atSkirigi no formul&uma apgalvojumos. 1., 2., 3. testelements
varétu atbilst 2. izzinas Iimenim; 4. — 3. izzinas limenim, jo sniegta informacija par 3. klases
skoléniem mazak zinamu tematiku.
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LASISANAS uzdevums

Lasi tekstu un jautdjumus! Apvelc tekstam atbilstoso atbildi!

A —Tie vienmeér ir dusmigi.
0. | Ka ir raksturoti kaki? @—Tie ir jauki un veikli.
C — Vini biezi ir netiri.

A —Tas viniem palidz mazgaties.
1. | Kapéc kakiem vajag Gsas? B — Lai varétu est uz gridas.
C— Ar Gsam vini jut, kas notiek apkart.

A —VinS murra un vélas bt saimnieka draugs.
2. | Ka kakis parada to, ka ir laimigs? B — VinS atvelk atpaka) savas Usas.
C — VinS skraida pa maju.

A —Jo visiem kakiem ir pukains kaZoks.
3. | Kapéc daudziem cilvékiem patik kaki? | B —Jo kaki dod mieru un labas izjatas.
C —Jo kaki dara to, ko pasi grib.

A — Par to, ko kakim dot éest.
4. | Par ko stastits teksta? B — Par dazadam kaku Skirnem.
C — Par to, ka kaki uzvedas.

Uzdevums raksturojums. Uzdevums veidots ar mérki parbaudit teksta sapratni, ja informacija
teksta izteikta atSkirigi no formulgjuma jautajumos un atbild€s. Testelementi parbauda gan
atseviSku faktu, detalu izpratni, gan teksta sapratni kopuma (4. testelements).

VALODAS LIETOJUMA uzdevums

Izraksti no teksta vardus, ar kuriem var aizvietot pasvitrotos vardus!

0. Kakis var atri parvietoties. skriet
1. Kaka Usas nav atlauts griezt vai raut.

2. Usas liecina par kaka garastavokli tiesi taja bridi.

3. Murrasana ir kaku sazinasanas lidzeklis.

4. MurrajoSss kakis cilveka rada mieru.

Uzdevuma raksturojums.

Jaatrod saturiski atbilstoSais teksts un sinonims vai lidzigas nozimes vards. Pareizi japarraksta
tas. Ja vérté gan saturisko atbilstibu, gan gramatisko pareizibu, tad $1 uzdevuma testelementi
varétu atbilst 3. izzinas [imenim.

PAREIZAS ATBILDES
Klausi§anas LasiSana Valodas lietojums
1.uzdevums 2. uzdevums 1.C 1. nedrikst
1.7 1.Ne 2. A 2. konkréetaja
2.50 2.]a 3.B 3. komunikacijas
3.16 3. Ne 4.C 4. nomierina
4.50 4.]a
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